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VdZeni prdtelé vytvarného uméni,

predevsim bychom Vdm rddi poprdli hodné zdravt a klidu
v roce 1998

hlavni vybor spolku KPVU
a PhDr. Zdenék Pazdera
Jednatel

Panorama je pro &leny KPVU mj. mistem pro poskytovdni
organizacnich informaci. Uvddime nejdilefitéjst fakta,
o kterych mj. jednaly v prosinci 1998 valnd hromada spolku
a hlavni vybor KPVU:

1) Adresa istvedt ziistdvd stejnd - Masarykovo ndbrelf
250 - MANES (1. patro), 110 00 PRAHA 1, telefon / fax /
zdznamnik: 02 / 249 130 26, bankovni spojeni: Investicni
a poStovni banka Praha-Perla, ¢&u. 65007/5100, irednt
hodiny: pondéli, ¢tvrtek 14.00 - 18.00 hodin.

2) Souldstt Panoramy 1998 je jiZ tradi¢né katalog cest za
uménfin spolecnosti ARS VIVA spol. s r.o., kterd v této oblasti
s KPVU stdle spolupracuje a mimo dalSich sponzorskych akti-
vit pro KPVU poskytuje viem nasim &lentim vyrazné slevy na
zdjezdech.

3) Valnd hromada KPVU schvdlila - vzhledem k inflaci a
novému zvyseni poStovného - vysi &lenského piispévku na
100,- K& rocéné, zdpisné pro nové piihldSené Cleny je stejné
= 30,- K& Soucasné valnd hromada spolku shvdlila ndvrh
HV KPVU na uzndni &lenstvi pro studenty (po predlofeni
potvrzeni o studiu) za polovicny &lensky prispévek = 50,- K¢
roéné + zdpisné. Je viak zapotiebi, aby vSichni &lenové, ktert
chtéji vyuZivat vyhod KPVU zaplatili tuto (vzhledem k ndkla-
dim a vyhoddm stdle reZijni) &dstku pfiloenou slofenkou (je
nutné v rubrice variabilni symbol vyplnit &lenské &islo 1!)
nebo osobné v kanceldri dstredf, a to nejpozdéji do poloviny
biezna 1997 - spolek KPVU Zije pouze z &lenskych prispévkii
a sponzorskych dartt. Pritkaz (i star§tho data) je platny pouze
s dokladem o zaplacent &lenskych prispévkit na r. 1998 !!/.
Stdle se vyskytuji Elenové, ktert pofaduji poskytovdni vyhod
KPVU bez spinéni &lenské povinnosti, tj. bez uhrazent prispév-
kii. 'V letosnim roce neotiskujeme kupon, ktery byl pouze
grafickym symbolem, nikoli oprdvnénim ke &lenskym vyhoddm.

4) Panorama obsahuje také seznam viech instituci a
firem, které poskytujf Eleniun KPVU zajimavé vyhody.

5) Informact z pobocek, které bychom rddi otiskli, je
bohuZel velice mdlo. Doufdme, Ze se tento stav v budoucnosti
zlepsi.

Zdvérem ndm dovolte, abychom podékovali viem obéta-
vym cleniim a pobockdm KPVU - spolku za dobrou spoluprdct
a rozifovdnt naSich fad o dal§i milovniky uméni.

S pozdravem
hlavnt vybor spolku KPVU
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Ackoliv uZ uplynulo celé desetileti od chvile, kdy
jsme na vlastni o¢i uvidéli proslulou ¢inskou hlinénou
armadu (ping ma jung), vyvstdvaji ndm tyto okamZiky
dodnes 7ivé pred ofima. KdyZ jsme vystoupili po ne-
dlouhé cest& z mésta Si-anu v severozdpadni provincii
Sen-si z autobusu, a vkro¢ili do muzea, jeZ bylo nedlou-
ho pfed tim vybudovéno na plose 20 000 Etverecnich
metrl na mistg, kde se nalézala jedna ze tii hrobek s hli-
nénym vojskem, zatrnuli jsme Zasem, a to i pfes to, Ze
jsme jiZ byli v duchu pfipraveni na to, jak hluboky z4Zi-
tek nds Ceka.

Hlinéni vojdci a koné tu stoji s nepopsatelnou distoj-
nosti ve vyfizenych faddch v Zivotni velikosti a stieZi
misto posledniho odpocinku cisafe Cchin-§ chuanga, jeZ
se nachézi necelé dva kilometry odtud. Své poslani plni-
la hlin&n4 arméda vice neZ dvé tisicileti az do chvile,
kdy byla jeji existence objevena pouhou ndhodou, kdyz
se obyvatelé zdejsi vesnice rozhodli pravé v téchto mis-
tech kopat studnu, aniZ by tusili, jakou senzaci zpusobi,
kdyZ misto na vodu narazili na mohylu, od niZ 25 metri
na sever odkryli o dva roky pozdg&ji archeologové dalsi
dvé hrobky.

Archeologicky ndlez vice neZ sedmi tisic hlinénych
vojaku, Sesti set koni a asi jednoho sta vilecnych vozi
byl oznacen za osmy div svéta a to jist€ prdvem, nebot
tvoii pouto mezi minulosti a souCasnosti a prinasi kon-
krétni svédectvi o mnohém z toho, co bylo zndmo pouze
z literdrnich pamatek.

Sochy tehdy v Cin& milosrdn& nahradily Zivé obéti,
jez byly v je¥té hlubsi minulosti pfindSeny zesnulému
vladafi. Cchin-§’chuang byl neoby&ejné schopny, aviak
despoticky muZ, ktery v roce 221 pi.n.l. sjednotil Cinu.
Byl posedly velikdSstvim a ke konci Zivota ho pronésle-
doval strach ze smirti, jiZ se marn€ snaZil uniknout. Hli-
n&nd armdda, stieZici jeho posmrtny klid, byla vytvorena
s velkorysosti odpovidajici cisafovu panovnickému stylu
a stala se dokladem vyspé€losti starovékého cinského
sochafstvi i jeho dlouhych tradic.

Ackoliv se na tvorbé této armddy podilelo velké
mnoZstvi umélca a femeslniki, je pro jejich dilo jako
celek charakteristickd podivuhodné jednota, vyustujici
v harmonii, jeZ byla vZdy ¢inskym Zivotnim idedlem a
jeZ se v tomto piipad€ podoba vykonu orchestru fizeného
mistrovskou taktovkou dirigenta. Promit4 se tu Cifiany
vZdy zduraziiovany ¥4d v rozmanitosti, a ackoli sochy
vypadaji na prvni pohled stejné, je kaZzd4 z nich ve sku-
teCnosti v néCem jin4.

Spoleénym rysem t&chto starov&kych skulptur jsou
vyvdZené proporce. Jejich znalosti si lidovi sochafi a
femeslnici osvojovali na zdklad& ustné tradovanych pra-
videl vztahujicich se nejen na postavu jako celek, ale
ina takové detaily, jako byla poloha oci, velikost
nosnich direk, tvar rta. VEédélo se napiiklad, Ze Sitka
obli¢eje se rovnd péti o¢im, jedno rameno tfem krkiim
apod. V koneéném vysledku jsou viechny postavy
ztvarnény tak, aby vyniklo, co je podstatné, co dodiva
kaZdému vojdkovi osobitou charakteristiku podle jeho
funkce, v&ku, psychickych a fyzickych atributii a dokon-
ce i podle okamZitého rozpoloZeni.

Generila odliime od oby&ejného vojidka nejen podle
obledeni a wcesu, ale i podle toho, Ze celé jeho vzezieni

vyjadiuje distojnost, rozvahu a vdZnost. Vyjimd se mezi
ostatnimi jako "jefdb mezi hejnem vrabct”, jak se v Cin&
tfikalo a jak mu to piisluselo, zatimco pro kleciciho
luéiStnika byl pfirozeny stav absolutniho soustfedéni
v okamZiku, kdy napinal tétivu, aby vypustil §ip. Pro
sochy v odévech dustojnikt je charakteristickd Cestnost,
pfimost a rozhodnost. Kavaleristé zase plisobi robustng a
odhodlang, kdyZ "krdceji" po levé stran& hlavy svého
kon& s uzdou v jedné ruce a se zbrani v druhé. Ani
obydejni vojéci, tvofici jadro tiché a pfitom tak ptsobivé
armddy, nejsou jeden jako druhy. LiSi se hlavn€ vyrazem
obli¢eje. N&ktefi se usmivaji, z o¢i jinych vyzaruje téméf
détskd prostomyslnost, smifeni s osudem vojika, ktery
nebyl lehky a lidé ho nepodstupovali dobrovolng. A tak
bychom, sledujice materialy ¢inskych archeologii, mohli
pokracovat dal.

Zmifime se vSak jeSt€ o konich. Zatimco u lidskych
postav v nékterych, byt fidkych, piipadech nalézt
pochybeni, povaZuji &insti odbornici hlinéné podoby
koni za naprosto dokonalé. Je to jist€ proto, Ze jim ddvni
sochafi v&novali zvlastni péci. Nejzretelnéji to miZeme
pozorovat na provedeni jejich hlav s kiehkymi, jako by
se chv&jicimi nozdrami a moudryma ocima.

Staleti, jeZ prob&hla, poryvy deSti, ohefi a jiné
katastrofy se nevyhnuly ani této arm4dé, byt méla posla-
ni témé&f posvétné, a smyly barvy, jimiZ byly sochy
puvodng pokryty, aby se co nejvice pribliZily skute¢nos-
ti. O tom, jak byly sochy vyzdobeny, si miZeme udélat
piedstavu pouze podle ndhodné dochovanych fragment,
sv&d¢icich o tom, Ze $kdla barev byla bohatd. Odg&vy,
obuv, pokryvky hlavy i zbroj hyfily kdysi purpurem,
zeleni, cihlovou Cerveni i Zluti. Nechybéla ani béloba
s ¢erni. Davni umélci zachytili i ndro¢né vzory litek a
jiné, tehdy obvyklé dekory. Ruce a obliceje, byly, jak lze
soudit, nariZovélé. Puasobivé byly oci s ¢ernymi zornic-
kami a vyraznym b&lmem. Té&la kofia byla cihlové
Cervend s Cernou hiivou. Archeologové zjistili, Ze
minerdlni barvy se nanéiSely na povrch vypélené sochy.

Neni t&7ké si piedstavit skvélost této barvami hyfici
armady, vybavené dnes jiZ vétSinou nedochovanymi
zbran&mi a povozy, které bylo uréeno misto k boji vécné
dekat v temnot& obrovitych hrobek. Nakonec v8ak §iky
vojdku pfece jen spatfily svétlo svéta a to, Ze se nim
sochy zachovaly v prosté barvé vypdlené hliny, jim
neubralo na pusobivosti, ale naopak prohloubilo jejich
duchovni dimenzi, odhalilo krasu jejich lini{f a tvart.
Proto je pro kazdého milovnika uméni navsté€va tohoto
jedinecného muzea nezapomenutelnym zaZitkem. Tvirci
postupy a vyrobu hlin&nych soch mu objasni horizontalni
drevorez, ktery si miiZe pfi ndvit€veé muzea zakoupit.

V.a Z. HRDLICKOVI



Do atelieru Josefa Kaplického na UMPRUM v Praze
vstoupil Jifi Schmidt v prvnim turnusu po 2. svétové vilce. Pa-
tfil tedy k té generaci, kdy jeden ronik nav§tévovali studenti
nestejného véku, protoZe spoledné s mlad§imi zahdjili studium
ti, pro které byly vysoké $koly ve vidlce zaviené. Schmidt mél
oproti spoluZskim jako byli Adriena Simotov4, Jifi Mrézek a
FrantiSek Burant ndskok let i Zivotnich zkuSenosti a védomosti
v literatufe a hlavné v hudbé. V t&chto oblastech se Schmidt
jiZ orientoval vyborné - a mél své milované autory. Velmi
piln€ navStévoval téZ sifi Rudolfina, zv143t€ kdyZ stdl za
dirigentskym pultem Viclav Talich.

Po studiich se Schmidt ocitl, tak jako i ostatni absolventi,
ve sloZité situaci. Uméni zalala ovliviiovat ideologie, kterd
nepiédla svobodnému tviréimu Cinu. Proto se se svou volnou
tvorbou skryl v atelieru, chépal ji jako soukromy po€in a Zivil
se jako kniZni grafik a ilustrdtor. V Sedesdtych letech upravo-
val Literarni noviny, ale ¢inny byl i v Hudebnich rozhledech a
pro Odeon fesil fadu publikaci i se Stanislavem Kolibalem. Ne
vSechny se dockaly vydani. Posledni knihou byla Praha 1900
Tomaése Vicka.

Schmidtovych samostatnych vystav nebylo mnoho a
konaly se mimo fondové sin& V Ustfednim kulturnim domé&
Jelezni&4Fn, Ustavu makromolekuldrni chemie CSAV, kultur-
nim stfedisku v Opatové. AZ v roce 1991 se objevilo jeho dilo
v galerii Vincence Kramdfe. Schmidt sdm o vystavni ¢innost
neusiloval, zlistdval v udstran{ i pro svoji plachost. Pfesto o ném
védélo nékolik odbornikli i milovnikd uméni. Dnes pfichdzeji
ohlasy ze zahrani¢i, kde byl Schmidt naposled pfedstaven na
vystavdch v PafiZi a v Hamburku a kde jeho dilo zapusobilo
jako zjeveni. Témé&F paradoxné tedy predchdzi zprdva o této
kvalit€ zvencf a doma se stdle o ni mnoho nevi.

Galerie v Roudnici n.L. se rozhodla zafadit do svého dra-
maturgického pldnu Schmidtovu vystavu, kdyZ jiZ predtim,
jeSté€ za jeho Zivota, zakoupila fadu kreseb pro svou sbirku a
zafadila je do vystavy PrirGstky galerie z poslednich let.
Podzimnf{ vystava Jifiho Schmidta v Roudnici n.L. byla pohle-
dem na jeho Zivotni tvorbu v letech 1960-1991 a zahrnula jak
obrazy, tak i kresby.

Jir{ Schinidt: Kresba

Schmidt v priibéhu svého Zivota vice kreslil, protoZe pro
n&ho bylo snaz3i nalézt Cas k soustfedéni pro tuto komorné&jsi
prici. Vénoval se ji také v letech, kdy mu zdravotni potiZe
nedovolovaly malovat. PribéZné se vSak napliioval obrazy
jeho atelier, ktery ziskal po Véclavu Bostikovi, a tak se stal
sousedem a pritelem Adrieny Simotové kterd nad nim bdgla,
kdyZ se vriétil do atelieru k uskutecnéni zdvérecného dila. Regil

v ném stejné nebo podobné problémy jako v kresbdch, ale
pfece nejsou totoZné. Kresba byla pro Schmidta zcela
samostatnou disciplinou a velkym tkolem a neslouZila jako
skica k obrazu.

Na jedné studijni cesté po Itélii si Schmidt do svého note-
su zapsal dojem, ktery v ném zanechala prohlidka Giottovych
ndsténnych maleb: "Tento prostor je znamenim lidského
ducha. Je vysoko, tam asi sdm, ale je tam, kde Zije. Pogin
umélecky, zdroveii intelektudlni. Co si urgil k vyjddfeni, bylo
jim raciondlné omezeno (proti pFedchidcim), aby bylo
vyrazem duchovnim, vyrazem pfimym bez oklik. Vysledek je
maximalné lidsky."

Schmidt si k pfirod€, z niZ bohat€ &erpal, ve své tvorbé
nechodil pro smyslové poznéni, ale chtél, aby mu Fekla, co ji
ddvd Zivot, co Cini vitr vétrem, svétlo svétlem, prod je zemé&
jind neZ voda. Zajimal jej zanik nerostu i Zivého organismu a
jejich rozpad v prach. Vidél, jak je si v pfirod& ve blizké a jak
v3echno ovlddaji stejné zdkony. Pfedmésti se na jeho obrazech
rozklddala jako nakupené horniny a Torza - z cyklu Soudoby
idél - byla stejné podstaty jako skédly. V dobé& kdy Schmidt
obrazy geometricky roz¢lefioval, jej jednak zajimal vztah
plochy k ploSe a geometrickych vztahii k sob& navzdjem.
Vibilo jej svétlo, jehoZ paprsek nechdval pronikat do prostoru.

Schmidtovy kresby jsou je3t€ oprosté€n&jsi od vné&jsich
vlivii a bud sleduji vlastni rytmus, ktery je ryze geometricky,
anebo jsou bohat€ Clenéné. Schmidt pracuje technikou
Cinskych malif a pouZiva i ryZovy papir, na kterém dostane
rozmyvand kresba zvldStni mékky charakter.

Schmidtova abstraktni malba je lyrickd a intimni a védZe se
v 70. letech do okruhu nové citlivosti. Tehdy jiZ Schmidt opus-
til dramatickd znameni, typickd pro Soudoby udél. Posledni
Schmidtovy kresby jsou dokladem vitézstvi lidského ducha
nad hmotou, kdy jiZ Schmidtovo nemocné télo odmitalo
slouZit a do &innosti byla uvedena ruka silou myslenky, aby na
papir prend3ela Cisté doteky lidské touhy uchopit a zaznamenat
svét.

M. HLAVACKOVA

KdyZ se v roce 1994 uskuteCnila v Galerii hl. mésta Prahy
vystava, zabyvajici se némeckou, Zidovskou a Ceskou vytvar-
nou kulturou v Ceskych zemich z let 1890-1938, zapomnéli
poradatelé na pocCetnou skupinu némeckych a rakouskych
emigrantl - antifaSistd, ktefi u nds ve tficatych letech nasli
docasny asyl. Jednim z nich byl vjznamny predstavitel némec-
kého dadaismu a mistr fotomontdZe Helmut Herzfeld, ktery si
za 1. svétové vilky, v dobé nejvétsiho naciondlniho b&snéni,
provokativné zmeénil jméno a stal se Johnem Heartfieldem
(1891-1968).

Do Prahy pfijel o velikonocich 1933, kdyZ se mu v Berli-
né podafilo uprchnout hlidce, kterd jej pfisla zatknout. Cesta
byla bez prekdZzek. Z posledni némecké ZelezniCni stanice -
Schmiedbergu, dnesnich polskych Kowar, musel cestou do
Cech prejit p€sky za snéhové vénice Krkonossky hieben, prav-
dépodobné pres Rychory, protoZe vzpominal na horskou chatu
a pravé Rychorskd bouda s Maxovkou byly v téchto koncindch
jedinymi chatami.

V Praze se Heartfield nejdfiv obratil na F.C. Weiskopfa,
se kterym byl spfiznén, jeho $vagrovd a Weiskopfova Zena
byly sestrami. Weiskopf mu naSel byt i misto pro redakci
nakladatelstvi Malik, vedeného jeho bratrem Wielandem
Herzfeldem. Bylo to v domé v Betlémské ulici, ktery zadnim
traktem zasahoval aZ do Konviktské. Heartfield navrhoval pro
Malik Verlag kniZni obdlky, z nichZ pfipomeiime alespon
vybor Ceské a slovenské poezie Das Herz - ein Schild, uspofi-
dany a preloZeny do némciny F.C. Weiskopfem. Nicméné



pracoval i pro Ceskd nakladatelstvi. Pro Odeon navrhl obdlku
Avdéjenkova romédnu Miluji, ktery vySel v roce 1934 a v dru-
hém vydéni hned na zal4tku nésledujiciho roku. V roce 1936
navrhl pro nakladatelstvi A. Synka obdlky jubilejniho 10. vy-
déni HaSkovych Osudi dobrého vojdka Svejka, kde v kolaZi
pouZil Ladovych kreseb s fotografiemi praZzskych ulic.

Zatimco se Malik Verlag zdhy prestéhoval do Londyna,
John Heartfield v Praze zlstal vic neZ pét let. V tomto obdobi
vzniklo kromé& kniZnich obdlek na sta fotomontdZi, v nichZ se
sarkasmem napadal faSisticky reZim a jeho praktiky v tehdej-
$im Némecku, jiné byly ostrou kritikou neutéSenych pomérd
v Evropé i ve svété. Tiskl je pravideln& v Arbeiter Illustrierte
Zeitung - AIZ, v obrazovém tydeniku, ktery mél oficidlni za-
stoupeni kromé Prahy ve §vjcarsku, v Holandsku, v Anglii a v
USA. Ve zmenSeném formétu na tenkém papife byl v obalech
na Sampony nebo na semena ilegdlné€ dopravovin do Némecka.

Také tento list byl do Prahy piest€hovdn z Berlina.
Nejdfiv jeho redakce sidlila krdtkou dobu Na Zabradli, pak
v Letohradské a posléze ve Skuherského ulici na Letné. KdyZ
byl v roce 1936, od &isla 33, AIZ zastaven, zaCal vychdzet
znovu pod novym nédzvem Volks-illustrierte, ktery uZ nebyl
tak bojovny. ProtoZe tydenik stdle zdpasil s financemi, vznikl
nédpad, Ze by se mohl bohaty fotograficky materiél, ziskdvany
z celého svéta, vyuZit jeSt€ jednou, s jinymi texty. Tak v roce
1938 vznikl Svét v obrazech. Jeho redaktory byli Kurt Konrad
a FrantiSek Némec, ktefi - podobné jako Weiskopf v AIZ -
nebyli v tirdZi uvedeni.

V &ervnu 1933 emigroval do Prahy také vyznamny karika-
turista Simplicissima T.T. Heine, ktery spolu s Heartfieldem a
s Seskymi karikaturisty FrantiSkem Bidlem, Josefem Novédkem
a Adolfem Hoffmeistrem zacali vyddvat mezindrodnf satiricky
Casopis. Na protest proti zglajchSaltovanému Simplicissimu
dostal ndzev Simplikus, pozdéji Simpl. VySslo vSak jen nékolik
disel. S pfiostfujici se politickou situaci a zhorSujicimi se vzta-
hy s Némeckem dochdzelo &asto k zdkrokim cenzury proti
redakci i odpovédnym redaktortim, takZe Sasopis zanikl.

Zato se setkala s mimofddnym ohlasem doma i v zahrani-
&i Mezindrodni vystava karikatury a humoru, oteviend
v Ménesu v dubnu 1934, na niZ Heartfield vystavoval 28 foto-
montéZi, 8 diapozitivl, 3 kniZni obdlky a katalog dada z roku
1920. Jaké poboufeni vyvolaly u né€meckého vyslanectvi a
mistnich némeckych i Eeskych faSisti a jak musely byt aspoii
nékteré z nich odstranény, je dostatecn€ zndmo, je zndma
i podpora, kterou Heartfieldovi vyjddfila fada vyznamnych
osobnosti, jako L. Aragon, A. Zweig, S. Heym &i H. Reed.

Mensi publicity se dostalo Mezindrodni vystavé fotogra-
fie, kterd se konala rovnéZ v Mdénesu na jafe 1936 a jiZ se ved-
le vyznamnych eskych fotograft, napt J. Sudka a J. Funkeho,
zicastnili také Raoul Hausman, Man Ray, Moholy Nagy nebo
Alexandr RodCenko. V pfipad€ Johna Heartfielda byla reakce
némeckého vyslanectvi podobnd, jako pfi Mezindrodni vystavé
karikatury. Navic se obrétila proti n€kolika novindm a asopi-
sim, které reprodukovaly fotomontdZe "zndmého komunistic-
kého $tvaCe z AIZ" a dotlené konstatovala, Ze "musely byt
cenzurou k roz$ifovéani uvolnény". Traduje se, Ze jako odpovéd
na tyto ttoky jmenoval SVU Manes J. Heartfielda, v roce 1935
zbaveného némeckého stétniho obc&anstvi, spolu s Oskarem
Kokoschkou svym Cestnym &lenem. Ve Zprdvach z Mdanesa ve
Volnych smérech je vSak v této souvislosti uveden pouze Fran-
tiek Bidlo. Nicméné vystavy Dne$ni Mdnes, usporddané k 50.
vyro&i spolku v roce 1937, se Heartfield ziiCastnil.

Jen nepatrn€ zprdv se dochovalo o Cinnosti Oskar
Kokoschka Bundu, ktery byl zaloZen v Praze v lét€ 1937 a
soustfedoval v té dob& na 20 némeckych vytvarnikd, pfevdzné
emigrantd. Patfil mezi né i Heartfield, ktery byl také pfitomen
setkdni exilovych uméleckych skupin v Mdénesu v Kvétnu
1938, kdy uZ se schylovalo k jeho dal$i emigraci. 7. prosince
toho roku odletél do Londyna.

BLANKA STEHLIKOVA

2. ¢ast

Etruské uménf t&€Zby a taveni kovi: Hornictvi a tavba
kovl byly zédkladem bohatstvi, rozvoje a moci Etruskd. Pred
jejich prichodem se v Itdlii i v Evropé téZily rudy médi a cinu
pro vyrobu bronzu pouze povrchov€, pomoci nepfili§ hlubo-
kych jam. Od konce 8. stoleti pf.n.l. se tato metoda v Itélii sice
jesté podstatné nezménila, ale v pfipobfeZni oblasti od mésta
Caere aZ na sever a vychod od Populonie a na ostrové Elba na-
stal téméf souCasné obrovsky rozvoj t€Zby kovi a jejich tavby.
Nejprve to byla zejména méd, té€Zend jiZ lidem villanovské
kultury v pohoii Tolfa mezi Caere a Tarquiniemi. Tam byvaly
i zdsoby pyritu, chalkopyritu, zinku, antimonu a rtuti. Na Elbé
se dobyvala méd a pozdéji i Zeleznd ruda. Nejvyznamnéjsi
doly severozdpadu byly v Rudohoti (Metaliferri), kde se téZila
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Mytologicky vyjev z Cerveteri, nekropole Banditaccia

méd, Zelezo, olovo, stfibro a snad i cin. Patfily vladcim Popu-
lonie, Vetulonie a Volaterr. V oblasti severovychodné od
Populonie zvané Campiglia Marittima se vedle Zeleziiych rud
t€%ilo i olovo a také duleZity cin, jehoZ z4soby stacily k vyrobé
i vyvozu bronzu. Vedle té€chto hlavnich téZebnich oblasti je
celd zdpadni Etrurie aZ po Apeniny doslova rozryta jdmami,
vedle nichZ se nalézaji zafizeni k tavbé. M&d a cin byly
odlévéany do prutil, Zelezo do bochniki, a v té€chto tvarech byly
dopravoviny k dal§imu zpracovani do mést nebo na export.

Honba za kovy byla pfi€inou rychlého vyCerpani povrcho-
vych loZisek a tak pfisli Etruskové poprvé v Evropé s novymi
metodami téZby rud a dalSich nerostl. Patfi k nim etdZové ¢ili
terasovité odebirdni kopcl, jaké zndme dodnes z kamenolomd,
a zavedeni hlubinné t€Zby pomoci raZby vodorovnych
i Sikmych $tol. Ty byly obvykle raZeny podél Zil, prasklin
v zemské kufe vedoucich od stfedu zemé k povrchu. Tyto
praskliny jsou vyplnény vyvielym magmatem s obsahem
nejruzn&j§ich rud. To umoZiiovalo lepsi piistup do hlubin a
soudasné také zlepSeni dopravy rubaniny na povrch pomoci
kér. Podobnou zménu zaznamenaly v 6. stol. pf.n.l. solné doly
v rakouském Halstattu, coZ i zde souviselo s ndhlou zménou
tfidniho rozvrstveni spolecnosti. S vyjimkou rud t€Zenych na
Elbé, jejichZ st byla odvdZena lodémi k tavbé do Populonie a
do Pyrgi, pfistavu mésta Caere, tavilo se vZdy v misté t€Zby.
Vysoké pece aZ o priméru 180 cm se stavély na ndvétrné stra-
né kopcl, ¢imZ byl zajiStén jejich tah, nahrazujici dmychdni.
Uvnitf byly vyzdény Zéruvzdornymi cihlami. Na vysku byly
pece rozdéleny pfepdzkou z dérovanych cihel &i tvarnic. Horni
&ast byla napliiovdna rudou ve smési s dfevénym uhlim. Regu-
laci tahu v peci zaji§fovala dvifka u zemé, jimiZ byl odebfran i
vytaveny kov do Zaruvzdornych forem. Dfevéné uhli doddvaly
milife z blizkych lesd, v nichZ Etruskové zavedli dvacetilety
cyklus t€Zby a obnovy lesa.



Pokud jde o drahé kovy mimo stfibra, napf. zlato, neni
zprév o jejich t€Zbé &i ryZovani. Zlato bylo na pocitku dovéze-
no z Orientu a pozdéji ziejmé ze §panélska a z keltskych
oblasti, napf. z Cech, kde zavedli Keltové jeho rozsihlé
ryZovéni, aniZ zde zanechali ve své kultufe dostatecné
mnoZstvi zlatfch vyrobkid. Naopak zde nalézdme svédectvi
o dovozu nékterych vyrobkd z Etrurie. Stejné tak jiZ nejméné
od 7. stoleti pf.n.l. dovdZeli Etruskové jantar od Baltu a slono-
vinu z Afriky.

Uméleckd kovovyroba: Pro Evropu neslychany rozvoj
t&Zby kovi a zkufenosti dovezené z oblasti Egypta a Mezopo-
tdimie daly zdklad etruskému uméni zpracovédvat kovy, od
vyroby uZitnych pfedméti aZ po $perky. V mnoha tisicich hro-
bek, které pro posmrtny Zivot zesnulych vybavili Etruskové
viim, co bylo tfeba i za jejich Zivota, se prakticky nenalezl
74dny kovovy pfedmét, kter§ by nenesl stopy uméleckého
ztvarn&ni. Plati to pro vyrobky odlévané, opracovivané i kova-
né. Na mnoha z nich najdeme ryté vyjevy z etruskych myti i
z jejich Zivota. Kovotepci zdobili platy brnéni, nddob i ozdob-
nych predmé&td tepdnim Fady vzord, doplnénych i glyptikou.
Platilo to pfedevsim pro oblibené vyrobky z bronzu, vyvdZené
do Stfedozemi i vnitini a zdpadni Evropy. To se tyka i dopliikl
kofiské vystroje, bronzovych trind, kultovnich vozikd,
vale&nych vozi, §titd a zbrani. Z dob, kdy jesté bylo Zelezo
vz4cnéjsi n&% zlato, existuji dokonce bronzové predméty zdo-
bené intarziemi ze Zeleza.Stejné zdobeni vykazuji bronzové
$perky i pfedméty denni potfeby. K nejobliben&jsim pfedmé-
tim z bronzu patfily rdzné kalichy a nddoby, z nich i vyvdZené
typicky etruské konvice s vylevnou hubitkou se zdobenym
uchem a vykyvnou poklici. Zv143t€ plsobivé jsou kulaté etrus-
k4 bronzova zrcadla, po okrajich zdobend rostlinnymi motivy
irdzn€ zdobenymi rukovétmi. Jejich lic byl vylestén do
skutedn& zrcadlové plochy. Na rubu pak byly jemné rytiny
s vjjevy z etruskych mytd a nédboZenstvi, jako napfiklad
Paridiv soud, pé&t etruskych obdobi roku, vésténi z oveich jater
a podobné. Etruské bronzové konvice a zrcadla zndme i u nés
z archeologickych nélezii doby halStatské a laténské. Predméty
z bronzu dnes v desetitisicich exempldfd pfepliiuji vitriny a
depozita italskych muzei.

~ Ku zcela vgjimednym oborim zpracovdni kovii patfi
etruské Sperkafstvi. Prvé ndlezy Sperkl ze zlata a stfibra byly
vyrobeny v Orientu, ale jejich vzory dovedli etrusti zlatnici
k dosud nepfekonanym Sperkafskym technikdm. Plati to zv14s-
t& pro techniku jemné granulace zlata a ozdobnych filigrdnd,
dopliiovanou na 3percich ozdobnymi rostlinnymi, zvifecimi
i lidskymi motivy, jemné litymi, jindy pofizenymi glyptikou.
Najdeme je v provedeni zdv&snych spon se Stitky, stejn€ jako
na véncich, ndhrdelnicich, prstenech, gemech a jinych
$percich. Mnohé z nich jsou doplnény zapu$ténymi drahokamy
& polodrahokamy a jantarem. I kdyZ vyjimecné, pfece jen
patfil k zlatnickym vyrobkim i umély zlaty chrup, ktery
u Etrusk@t zndme i v "kovéafském" provedeni, kdy byly do
bronzovych &i Zeleznych objimek na opérce vsazeny zuby
z tvrdého dfeva. K Sperkafstvi pochopitelné patfily i ozdobné
vyrobky z jantaru a zejména ze slonoviny, na nichZ nalézdme
rovn&€’ jemnou prici etruskych Fezbéf, mnohdy doplnénou
zlacenim.

Keramika Etruski: Keramika z rukou femeslniki
etruskych mést, tofend na kruhu, v mnohém pfed¢f zndmou
keramiku feckou, vyrdb&nou v Etrurii i feckymi femeslniky.
Po&et druh@i keramickych pfedmétd neni odliSny od jinych
vyrobkll uZivanych ve Stfedozemi. Najdeme zde stejné jako
jinde zndmé misy, dZbény, amfory, ozdoné podstavce na misy
(umyvadla), n€kdy v kombinaci s bronzovou nddobou nebo na-
opak podstavcem, ohfivadla vytdpénd dfevénym uhlim nebo na
teplou vodu, konviky "askos" v ptaci &i zvifeci podobé na olej
&i vodu, lampicky na olej a k nim nékdy i alabastrové ilustry.
Rizné druhy dZbdni a konvic, n€které se zndmou zobdkovitou
hubigkou, kratery jako z4sobnice i nddoby pro skladovéni vina,
mésidla vina, pohdry a kalichy, hrnéCky a jiné zboZi. Nachdzi-

me zde riizné druhy popelnicovych uren vetné dvojkénickych,
lidskych, chySovitych a jinych tvart, ddle pak vSechny typy
keramiky zndmé z celého Stiedozemi. To v3e je u nejprostSich
nédob zdobeno nejméné hiebenovymi vlysy, pfechazejicimi do
modelovinych hnétenych tvarti ozdob. U luxusnéjsi keramiky
pak nalézame &ernou, Eervenou i Eervenobilou figurdlni malo-
vanou vyzdobu s uZitim riznych prvkd a ndméta.

Typick4 etruskd keramika md své prvni vzory opét v Ori-
entu, navazuje na pozdni projevy minGjské kultury z Kypru a
v jisté mife i prvky vyzdoby keramiky egyptské. Oba prvky
maji svdj projev v le§té€né, smoln& &erné keramice zvané
"bucchero”, kterd byla z Etrurie vyvdZena do jénskych mést na
pobieZi Malé Asie, Athén, jiZni pobieZi Francie i Spanglska,
a najdeme ji ojedinéle v celé Evropé, aZ na sever. Jde o kera-
miku vyrdb&nou z dostupné jilovité hliny ve smési s tuhou, coZ
zvySovalo jeji nepropustnost a odolnost proti ohni. Existuje
i domnénka, Ze v pozdé€j$i dob&€ mohla byt tuha doddvina
z keltského hradi’t& Tisov v jiznich Cechéch, kde je prok4zé-
na jeji t&Zba. Tvary této keramiky se 1i8i od fecké robustnosti
na $ir$i zdkladn&, navazujic tak na vzory villanovské kultury.
I vyzdoba a jeji provedeni se odli§uji.Obdoby této keramiky
vyrédbéli i Keltové. Do Etrurie se dovdZela feckd keramika
z Athén, s nimiZ byli Etruskové v pfitelském vztahu. Jeji
nerozeznatelné kopie se vSak vyrdbély i v Etrurii. Cast fecké
keramiky byla reexportovidna na "keltskd" Gzemi. Patfily k ni
neobvykle mohutné kritery na vino, vysoké aZ 200 cm, které
musely byt doddvdny na zvlastni objedndvku, nebof ve
Stfedozemi nebyly v téchto rozmérech uZivédny. Mohly byt
vyrobeny i Etrusky, s ohledem na jejich uméni vypalovat velké
kusy terakoty. N&kolik takovych kusti bylo nalezeno v Tyrhen-
ském mofi a v Evropé, zejména v Poryni.

Mytologicky vyjev "Dionysus a etrusti pirdti”

Ku keramickym vyrobkim musime zafadit i "terakotu”,
v niZ byli Etruskové skutenymi mistry a kterd byla rovn€Z
vyvéZena, zejména do Athén. Vyrdbéla se z pélené hliny
v rozmanitych zdobnych tvarech opatfenych barvou. ProtoZe
zejména prvni nadzemni stavby obydli a chrami byly ze dfeva
nebo hrazdéného zdiva, byly jejich zdi i dvefe obkladany des-
kami se zdobnymi prvky, coZ vedle estetickdho vzhledu také
isolovalo stavby proti de§tim. Podobné byly vytvdfeny ruizné
zdobné prvky chrdmu zakryvajici zakon&eni krytiny i hfebend
stfech (antefix). Terakotové plastiky a duté sochy zdobily
i §tity chrdmi a obydli. Sochy z terakoty, zejména boZstev
a bizkd, byly vypalovdny aZ do lidské velikosti, jako napf.
socha "Apollona z Véji". Patii sem i pozlacené sousoSi okfi-
dleného péru koni z Tarquinii. VétSinou vSak §lo o drobné
sosky biizkt do domdcnosti, votivni dary a détské hracky.

VACLAV VANA
(pokracovdni v pFistim Cisle)



Maéme-li pochopit vytvarné uméni v tomto pifjemném
severském mést&, musime si nejdfive zopakovat stru¢né finské
déjiny. Finsky nérod se dlouho vyvijel jako jednotlivé kmeny
Zijici na rozsdhlém uzemi plném jezer, moiskych zilivi
aostrovil. Ve 12. a 13. stoleti si ho kiiZovymi vypravami po-
drobili Svédové: teprve tehdy sem pfi§lo kiestanstvi. Svédsk4
vldda znamenala zpo&dtku jakousi federalizaci Skandindvie,
Finové nebyli nikdy otroky, od roku 1362 se tcastnili volby
$védského krile a od 16. stoleti byli zastoupeni ve Svédském
snému. V 16. stoleti nahradilo luterdnstvi katolickou viru,
s&imZ byl spojen prvni vzestup finské kultury: preklad
Nového zdkona do finstiny v r. 1548. KdyZ si oviem postupné
Finové uv&domovali svou ndrodni existenci, stivala se pro né
$védskd vldda nadvlddou, a proto uvitali v r. 1809 pfipojeni
k ruské fi%i. Rusti carové se stali soucasné finskymi velkové-
vody, a po celych 80 let doprdvali Finim rozs4hlou autonomii,
podporovali rozvoj ekonomie, kultury i jazyka. Se Sifenim
panslavismu a ideji jednotné ruské fiSe viak zejména posledni
rusky car Mikuld§ II. (1894-1917) zaCal finskd prdva
oklesfovat, a z oblibenych osvoboditeld od Svédu se tak stali
nendvidéni utlalovatelé. 6. prosince 1917 Finsko vyuZilo
pfiznivé situace a vyhlésilo samostatnost, v nédsledujici krvavé
oblanské vidlce pak porazilo rudé gardy. Sovéti se vSak
nevzdali, a vedli s Finskem dvé& valky: "zimn{" (30. 11. 1939 -
12. 3. 1940) a tfiletou (26. 6. 1941 - z4fi 1944). Troji Spatnd
zkuSenost s Rusy podpofila to, Ze si Finové po druhé svétové
vélce ubrdnili, i pfes izemn{ ztraty, nezdvislost.

Helsinki byly dlouho malou osadou (zaloZil ji Svédsky
kral Gustav Wasa v roce 1550), vystavénou pievdZné ze snad-
no dostupného kvalitniho dfeva. Tepve roku 1812 se staly
hlavnim méstem finského velkovévodstvi. Vétsina dievénych
domui viak nepfelkala nepfizn€ chladného klimatu ani Casté
poZéry, a tak nejstar$i cihlovy dim Sederholmiv z r. 1757
aCelni sklad z r. 1765 jsou spiSe vyjimkou. VétSina domd
finské metropole pochézi z 19. a 20. stoleti. Najdeme tedy pre-
vain& paléce Klasicistni, Easto vystavéné na pocétku 19. stoleti
podle pldnd némeckych architekti. C.L. Engel navrhl komplex
budov na Senédtnim ndmésti (uZ v 17. stoleti byly na tomto
mist€ Kkostelik, hfbitov a radnice) a v okoli: katedrilu
(1830-1852, uvnitf je stfidm& vyzdobena jednim velkym
obrazem a sochami Luthera a Melanchtona), Stitni radu
(dodnes v ni zased4d finskd vldda), Univerzitu a Univerzitni
knihovnu (1844), Ustfedn{ univerzitni nemocnici, pravoslavny
kostelik sv. Trojice (1827), hotel (1833) pozd€ji pfeménény na
méstskou radnici, a astronomickou observator (1833). Finsky
palédc pro ruského cara prestavél v roce 1843 Engel ze soukro-
mé Slechtické rezidence z roku 1818 od P. Granstedta; v letech
1919-1940 palic slouZil finskym prezidentiim. SpiSe vyjimkou
jsou stavby dfevéné (Stary kostel), novogotické (Dim Slechty,
C.Th. Chiewitz, 1862) nebo novorenesan¢ni, nalezneme
i ruské stavby typické pro 19. stoleti (napf. divadlo ruské
garnizony nebo mohutnd Uspenskd katedrdla). Z doby okolo
prelomu stoleti je v Helsinkdch fada pokusi o finsky ndrodni
romanticky sloh: jsou to vé&tSinou t&Zce plsobici kamenné bu-
dovy, s masivnimi sloupy (napf. Nérodni divadlo z r. 1902,
Burza z r. 1911). Ve stejné dob& byly vystavény celé ulice
z dom0 secesnich (ve &tvrtich Katajanokka, Eira a Ullanlinna),
jimZ bohuZel mnohé fasddy nevratné poskodilo sovétské bom-
bardovéni (s hrdosti ov§em Finové pfipominaji, Ze diky takfka
z4zradné protivzdu$né obran& bylo na Helsinki svrZeno jen
5 % z bomb, které tam nesly sovétské bombardéry). I kdyz
jsou budovy mé&stského finan&niho a obchodniho centra hlavné
z konce 19. a z 20. stoleti, pfipominaji historicky charakter
hlavnich ulic okolo Aleksanterinkatu alespoii stard oznaCeni
rozliSujici devét bloku domi pomoci siluet zvifat (sobol, zajic,
kie&ek, osel, Zirafa, gazela, antilopa, jednoroZec a velbloud).

Ve 20. stoleti mélo Finsko fadu proslulych architektd. Bu-
dova s hodinovou v&7i z let 1905-1921 (E. Saarinen) mi byt
nejkrdsn&jiim nddraZim na sv&t€: pozdéji k ni byla pfipojena

rozsahld podzemni galerie s mnoZstvim obchodii (jakd $koda,
Ze jsme tohoto vzoru Helsinek, Florencie a jinych evropskych
mést nepouZili v Praze - ochranky obchodii by jist€ nepfipusti-
ly Sherwood okolo naSeho Hlavniho néadraZi). Funkcionalis-
mus je zastoupen Olympijskym stadionem z roku 1940 (Yrjo
Lindgren a Toivo Jintti). Nejzndmé&jS§im modernim architek-
tem je oviem Alvar Aalto, zastoupeny v Helsinkdch krytym
mramorovym dvorcem Rautatalo (1954), budovou Sociélni po-
jistovny, ufedni budovou Enso Gutzeit (1962), Akademickym
knihkupectvim (1969), Domem kultury, a koncertni a kongre-
sovou halou Finlandia (1971-1975). V 60. letech bylo také
vystavéno Méstské divadlo (T. Penttild) a Temppeliaukio,
kostel, ktery vybudovali Timo a Tuomo Suomalainen ve skéle
a opatfili stfechou zdobenou médénym dritem. Je prosluly
nejen jednoduchou moderni vyzdobou, ale i kvalitni akustikou.
V 90. letech vznikly dalii vefejné budovy, napf. nova Finskd
nérodni opera (E. Hyvamiki, J. Karhunen, R. Parkkinen) a ofi-
cidlni rezidence prezidenta republiky v Mintyniemi (architekt
R. Pietild). Opera mé nejen dokonale vyfeSené jevisté, na které
je vidét i z nejlevnéjSich mist hledi§té€ pro 1385 osob, ale také
rozséhlé vstupni prostory vyzdobené tapiseriemi.

Chceme-li oviem vidét nejstar§i dochované Helsinky,
musime za pomérmé levny peniz vyjet lodi (15 minut) do
moiské pevnosti Suomenlinna (pivodné 3védsky Sveaborg),
kterd toto mésto i zemi od roku 1748 UspéSné€ chrénila pred
néjezdy cizékl (kterymi byli pivodné Rusové). 40letou stavbu

* pevnosti (je na &tyfech ostriivcich) dozoroval velitel Augustin

Ehrensvird, jehoZ dim je dnes malym muzeem. Pevnost md
dobfe zachované opeviiovaci zdi, pevné budovy i suchy dok
(dodnes s né&kolika lodmi). Roku 1808 ziskali pevnost témér
bez boje po dlouhé ndmoini blokdd€ Rusové. BEhem krymské
vélky v roce 1855 byla dva dny a dv&€ noci bombardovina
z anglo-francouzské flotily, ale poSkozené bylo znovu brzy
obnoveno. Po ob&anské vilce tu byli v€znéni rudi. Déla z dru-
hé svétové vélky dosud stoji v palebnych postavenich. Teprve
od r. 1973 mé pevnost civilni sprdvu a od roku 1991 je na
seznamu kulturnich pamétek UNESCO. Dnes je zde knihovna,
z4kladni 8kola, nékolik muzei (vojenské, pohrani¢nich hlidek a
délostfelectva, celni, hradek a panenek, rekonstruované ponor-
ka) a umé&leckych galerii, parky, Sest kavdren, porddaji se tu
kulturni vystoupeni (v divadle pod Sirym nebem), vystavy
apod. Je§t€ v roce 1806 tu ovSem Zilo vice obyvatel neZ
v samotnych Helsinkdch, a bylo to mésto se vSemi potfebnymi
zafizenimi. Hlavni budovu Némoini akademie navrhl C.L.
Engel. Garnisonni kostel na malém névrsi prodé€lal vyvoj od
pravoslavného k luterdnskému, doprovédzeny i odstranénim
typickych cibulek. Okolo kostela je dekorace z dé€lovych lafet.
Pozoruhodné jsou i staré pevnostni chodby.

Helsinky jsou mé&stem muzei: jmenujme jen nékolik
hlavnich. Finské ndrodni muzeum je v eklektické budové
(ndrodné-romantick4 architektura, H. Gesellius a A. Lindgren)
z roku 1916, ktera pfipomind vzhledem spiSe kostel. V ustied-
ni prostofe jsou zajimavé fresky na motivy umélého ndrodniho
eposu Kalevala od A. Gallen-Kallely (1928). Sbirky dokumen-
tuji vyvoj Finska od doby kamenné. Zajimavé jsou starovéké
Sperky a predméty denniho uZivéni, stfedov€ké i novoveké
sbirky uZitého uméni v&etné nibytku (také trin pro ruského
cara, pfivezeny na parlamentni shrom4Zdéni v Porvoo v roce
1809), a oviem i bohaté ndrodopisnd sbirka ukazujici Zivot
ugrofinského lidu. Stitni umélecké muzeum (Finskd ndrodni
galerie) Ateneum v budové z r. 1887 (architekt T. Hdijer)
obsahuje bohaté sbirky finského malifstvi (od rokokovych
portrétd 18. stoleti pfes vyznamné realisty jakymi byli napf.
A. Edelfelt a A. Gallen-Kallela aZ do roku 1960), sochafstvi
a grafiky i sv&tového vytvarného uméni (jsou zde zastoupeni,
vétsinou po jednom dile, Repin, Dufy, Rouault, Gogh, Gaugin,
Chagall, Signac, Vlaminck, Modigliani, Rodin). Zahrani¢ni
uméni (vetné uZitého) je i v kdysi soukromé sbirce bohatého
pivovarnika Sinebrychova, soukromou byla i sbirka finského



uméni 19. stoleti v romantické dfevéné vile profesora estetiky
a literatury Fredrika Cygnaeuse (vystaveno asi 100 ze 450
sbirkovych objektd) v parku Kaivopuisto a nékolik dal3ich
uméleckych muzef (soukromé je dosud napf. muzeum Amose
Andersena, které obsahuje finské umé&ni 20. stoleti). Mé&stské
muzeum je v osmi budovach. Tfi z nich jsem v r. 1997 navsti-
vil. Instalace mistnosti nejstar§iho helsinského domu pfibliZila
podle autentickych zdznami Zivot rodiny jeho majitele, kupce
a politika Johana Sederholma. Expozice v hlavni budové
muzea na Sofiankatu ukazuje Zivot ob&ani v priib&hu vyvoje
Helsinek, od malého sidli§t& k hlavnimu mé&stu s piil milionem
obyvatel. Ve vile Hakasalmi z r. 1846 (pobliZ Finského nérod-
niho muzea) pak nédvitévnik prochdzel dvacitym stoletim,
zejména druhou sv&tovou vilkou, demonstrovanym rekon-
strukcemi mistnosti, zvukd i multimedidlni produkci.
Zajimavé je i poStovni muzeum, od roku 1995 v budové hlavni
posty (podobn& jako ve vétSin€ svétovych stitd, mezi néZ
zfejmé& zatim nepatfime, je do ného vstup volny). Poutavym
(afadou atrakci pritaZlivym zejména pro déti) zplisobem vy-
kl4d4 350letou historii finské posty, kterd musi pfekondvat
obrovské vzddlenosti a nepfizeii poasi (zvldda to zfejmé jen
proto, Ze ji moudfi Finové zprivatizovali). Jsou tu také vysta-
veny finské zndmky, kvalitni grafickymi névrhy i tiskem (vy-
dali i zndmky s hologafickymi vyobrazenimi). V Helsinkdch
jsou ovSem i daldi muzea, finské architektury, zoologické,
fotografické, sportovni, vojenské, Mannerheimovo atd.

V soudasnosti se podle ndvrhu amerického architekta Ste-
vena Holla stavi uprostfed Helsinek, vedle parlamentu, hlavni
posty a sochy mar§dla Mannerheima, novéa budova Muzea sou-
Zasného uméni, jehoZ sbirky (finské a svétové uméni od roku
1960, zatim pfechodné umist&né v Ateneu) se maji pro vefej-
nost otevfit v kv&tnu 1998. Budova o pldorysu jakéhosi rohu

bude mit 9 100 m® vystavni plochy v péti pfistupnych poscho-
dich, pochopiteln& i kavérnu, knihkupectvi, dilnu a divadlo
Kiasma s 233 sedadly pro nejriznéjsi projekty, od pfedndSek
a¥ k virtudlnim pfedstavenim. Mediatéka bude poskytovat
Siroky vybér informaci o kultufe z vlastnich zdroji i prostfed-
nictvim Internetu. Voda, charakteristicky Zivel Finska, se bude
z nddrZe pied budovou rozvadét i do vystavnich mistnosti.
Chcete-li navstivit origindlni muzeum védy a techniky
Heureka (otevieno 1989), musite vyjet do blizkého mésta
Vantaa (je zde i helsinské mezindrodni letiSt€). Vstupné je tu
vysoké (v r. 1997 75 finskych marek pro dospélé icastniky),
zato vSechny expondty objasiiujici pifrodovédné zdkony
i pokroky techniky si miZete vyzkouset, a samozfejme viech-
ny funguji. V cené je i navitéva origindlniho hemisférického
kina Verne se zakldp&jicimi se kiesly: na pulhodinovy
japonsko-kanadsky film o celoro&nim Zivoté bobrii, v némZ se
stfidavé& ocitdte pod hladinou feky i nad ni, se nedd zapome-
nout. MuiZete také sestoupit do kopie protileteckého krytu
z druhé svétové vilky a vyslechnout pivodni zvuky néletu.
Prohlidka sbirky hornin pfed muzeem (vystaveny jsou velké
bloky, s vybrousenou nékterou st€nou) d4 kaZdému predstavu,
z &eho jsou finské budovy vystaveny. :
Nelze zapomenout ani na univerzitu, zaloZenou v roce
1640 ve mést€ Turku a pfenesenou do Helsinek v roce 1828
(jeji hlavni budovu na Sendtnim ndmésti dokoncili v roce 1832
podle navrhu C.L. Engela). O jejim vyznamu sv&d&i uZ podob-
nost velikosti i fasddy s protilehlou budovou Stétni rady. Aula
univerzity je pozoruhodnou ukdzkou klasicistni finské archi-
tektury. Na univerzité (patfi sem i zemédélstvi, lesnictvi a ve-
terindrni v&dy) dnes studuje pres 32 000 studentd, z toho témé&x
dvé tfetiny Zen. Zajimavosti je, Ze od roku 1863 neexistuje ti-
tul profesora: kaZdy, kdo ziskd prdvo predniSet, je docentem.
Je samoziejmosti, Ze rozsdhlé méstské sady jsou dokonale
udrZované, a Helsinky jich maji poZehnang. Je v nich mnoho
soch zaslouZilych osobnosti i nékterd muzea. Ze soch upoutaji
svou nadZivotni velikosti postavy finskych prezidentl
(W. Aaltonen) pfed budovou parlamentu, sochaiskd zpodobné-
nf ruskych cardi Alexandra I. i II., politikai 20. stoleti i umélct
(spisovatel A. Kivi od W. Aaltonena, 1939; pamdtnik herecce

Id& Aalbergové zvany Opona, R. Utriainen, 1972; spisovatel
M. Waltari od V. Hirvimikiho, 1985; ocelovy Sibeliliv pamdt-
nik pfipominajici piStaly varhan vytvofil v r. 1967 E. Hiltunen;
Topelius s détmi od V. Vallgrena, 1909) a sportovcil (P. Nurmi
od W. Aaltonena, 1952). Ze zvifecich motivli upoutd napf.
Mateiskd l4ska (E. Cedercreutz, 1930), Los (J. Mintynen,
1930), Medvéd (E. Wikstrdm), Rybafici medvéd (B. Nilsson,
1916), Srnky (M. Haupt, 1957) i &etné fontdny. Na 3pitce
Pamiétniku ndmoinikG (O. Jauhiainen a E. Eerikdinen, 1968)
stéle hofi vé&ny plamen.

Pochvilit je nutno finské Gfady za vzornou pé€i o helsin-
ské obany i ndvitévniky mésta. Pfes vysokou nezaméstnanost
(okolo 18 %) je po&et umolousanych bezdomovci nesrovnatel-
n& mensi neZ v Praze, mésto je &isté, nepomalované sprejafi.
Pfechody ovlddané stiskovymi automaty ddvaji zfetelnou
pfednost chodciim a cyklistim, pro néZ jsou viude vyhrazeny
jizdni pasy. InformaCnich materidld pro ndvité€vniky je mnoho,
jsou podrobné a zdarma k dostdni v né&kolika svétovych
jazycich krom& finStiny a $véditiny (pfestoZe ke Svédské
nérodnosti se hldsf jen 7 % obyvatel, jsou v Helsinkdch viech-
ny ndzvy ulic i vefejnd ozndmeni disledn& dvojjazyCné).
A ikdyZ Praze se co do pamétek hned tak né&jaké mésto nevy-
rovné, prijemnosti a sluZbdm ndvitdvnikim se budeme jisté
jest€ dlouho od Find ugit. Jakpak dopadne srovninf v roce
2000, aZ Helsinki i Praha budou evropskymi mésty kultury?

ZDENEK SESTAK

Prvni zndm4 veduta, pilmetrové panorama provedené dre-
vofezem, se objevila v roce 1493 na 230. strané latinsky psané
Svétové kroniky (Liber cronicarum). Rozsdhld publikace
isp&3né tifila tehdejii hlad po pozndni. Autor psaného slova -
1ékaf Hartmann Schedel - byl nepochybn& osobnost viestran-
nd. Nemaly ukol si viak dokdzal elespoii trochu ulehlit a
nékteré &4sti textu prevzal ze star§i kroniky Ennea Silvia
Piccolominiho.

Schedelova Své&tova kronika vysla v Norimberku tiskem
A. Kobergra s nédkladem Seb. Schreyera a Seb. Kamermeistera.
Dfevofezy pro velmi ndro¢nou publikaci zhotovili renomovany
rytec Michael Wolgemut (1433-1519) a jeho nevlastni syn
Wilhelm Pleydenwurff (kolem 1433-1494). Takika 2000
dievénych 3todkd ruznych velikosti bylo tieba vyfezat pro
kroniku, jeZ se doCkala nejednoho vydéni a jazykové mutace.
A nechce se véfit, Ze takové mnoZstvi dfevofezli vytvofily
pouze dva pédry rukou v tak kritké dob€. Smlouva na né byla
podepsdna v roce 1491 a v poloviné roku 1493 kronika vysla.
Prvni pra?skd veduta, jeZ tu byla zvefejnéna spole€né€ s mnoha
dal¥imi méstskymi prospekty z riznych &éstf svéta provokuje
nejednu otdzku. Nevi se, kdo byl autorem pfedlohy pro dfevo-
fez. Rovn&Z stanoviité zobrazitele Prahy neni na prvy pohled
Citelné. Lze se domnivat, Ze zdbér byl pofizen z VySehradu,
v prvém plénu je viak fada nejasnosti, vEetné polohy BotiCe.
Od doby, kdy rytec zabofil niZ do vyhlazené dfevéné desky,
aby vykouzlil Prahu, proteklo mnoho vody vitavskym kory-
tem, v ném?Z z nezndmého diivodu vynechal p¥iznatné ostrovy
v fecisti, neopominul viak Karldv most ani renesan&ni okna na
fas4d€ PraZského hradu, kterd se datem shoduji s prvnim vyda-
nfm Schedelovy kroniky. Nepochybné pracoval podle aktudln{
predlohy a nikoli podle star§iho zdznamu. Panordma zacilené
na liniovy Ggin vyjadfuje redlnou pfedstavu o Elenitosti terénu
a jeho architektonické zastavb€. Ndznakové pojednand vegeta-
ce ofivuje vedutu a vede k zamySleni i ekology. Dva holé
kmeny totiZ varovné rozkladaji uschlé haluze na obloze v pra-
vé poloving grafického listu. Nemaly pocet uschlych stromid
byl kompozi&ni libistkou nebo disledkem jiZ tehdy 3patného
ovzdusi?

EVA BUZGOVA



Déjiny architektury byvaji chdpdny jako sled ustdlenych
vyrazovych prostfedkd, doloZenych celymi mésty, vice Ci
méné velkorysymi koncepcemi soubori budov i jednotlivymi
objekty. Je to tedy stiiddni slohdl vyvolané velmi Sirokymi
spoleCenskymi davody, mezi nimiZ zmény hospodéfskych
systémul a pfedeviim zmény duchovniho ndboje patii k nejda-
leZit€j§im. Dé&jiny architektury lze chédpat jako odvéky vztah
mezi stavitelem a stavebnikem, z n&hoZ pii Stastné chvili
setkdnf vysoké kvality na obou stranich vznikne dflo hodné
nejen obdivu, ale také napodobeni. A tak dojde ke stabilizaci
pouZivanych prostfedkdl - ke vzniku slohu. Je zajimavé, Ze
viechna vyvojovd obdobi neutvéfeji onen vztah stejné. Ze
starovéku byvd zndm obvykle stavebnik a tvirce, dilo nebyva
anonymni. Za to stfedov€k patrné€ z diivodu posunuti vytvarné-
ho uméni a tedy i architektury do oblasti uméni sluZebnych,
tedy Femesla, znd &ast&ji vyznamného stavebnika, zatimco
stavitel zOstdvd anonymni. -

Teprve 15. stoleti zaalo vyzdvihovat zdsluhy tvirce, tak-
Ze se postupné vytrdcel pfinos stavebnika a dé&jiny architektury
se orientovaly pfedev§im na tviirce. Béhem Sesti stoleti vynik-
la tvorbou nepiebernd fadu architekti, ktefi se stali inicidtory
hnuti nebo jejich vynikajicimi nédsledovniky. KaZdy rok nds
svym datem nuti k zamySleni o téch, ktefi rokem svého
narozeni ¢i Gmrti v ném jubiluji. A tak vznikd zajimav4 mozai-
ka sloZend ze stfipkil - tvirdich osobnosti, na jejichZ dilo se
nezapomin4.

Na rok 1997 pfipadla jubilea vice neZ &tyi' desitek archi-
tektd, k nimZ vzhliZime s uctou pro jejich svétovy véhlas,
i té€ch, ktef{ maji spife lokalni v§znam, avSak o to dileZit€jsi,
ponévadZ jsou tvirci naSeho prostfedi. V tomto kritkém
prispévku vSak lze vzpomenout jen téch nejvyznamnéjsich.

Z renezanCnich italskych architektd to bylo 620. vyro&i
narozeni F. Bruneleschiho (1377-1440), inicidtora rané rene-
sanéni architektury v Toskdné, kde se tento sloh zrodil. A&
v kopuli kostela S. Maria del Fiore ve Florencii zhodnotil jesté
osvéddené stavitelské zkuSenosti pfedchozi doby, je svou
smélosti a rozponem vice neZ 40 m dilem nové doby. Nové
vyrazové a koncepéni prostfedky skutedné jiZ renesancni,
z nichZ na prvnim misté uvedme rizné€ modifikovany centrdlni
prostor nebo archivoltou zvyraziiovany Kklenebni prvek,
dokl4dajf kaple Pazzi nebo sakristie florentského S. Lorenzo.
Nalezinec - Ospedale degli Innocenti - svou arkddovou predsi-
ni obraci novou tvéf prostoru, ktery pfedznamenala.

425. vyro&i umrti L.B. Albertiho (1404-1472) vyvolalo
pfedstavu chrdmu S. Andrea v Mantové i jeho Deseti knih
o architektufe. Jimi navézal na Vitruviovych 10 knih o archi-
tektufe z r. 13 n.1. a v polovinég 15. stoleti tak upozornil dosud
spontdnné se vyvijejici novy sloh na jeho pravé Kklasické
kofeny. Svym kostelem v Mantov€ pak potvrdil klasicky
vyvojovy smeér.

Podobné jako v predchozim stoleti Alberti, upozornil
svym dilem opfenym o Vitruvia G.J. Barozzi (1507-1573),
zvany podle svého rodisté€ Vignola, znovu na klasické zdsady,
pon€kud uvolnéné tvirdim géniem Michelangelovym.
Chrdmem Il Gesu vytvofil vychozi koncepci chramového
prostoru na dalsi dvé& stoleti. RovnéZ svym spisem Regule péti
architektonickych fadi siln& ovlivnil nejen své vrstevniky, ale
i nasledovniky.

Francesco Borromini (1599-1607) je spolu s L. Berninim
tviircem fimského baroka dynamického proudu. Jeho koncepce
chramovych prostorli, vytvéfené proniky geometrickych dtvari
kfivkovych i ostrothlych, vyluCujf pravy dhel. S. Ivo alla Sapi-
enza a S. Carlo alle 4 Fontane jsou toho pfesvéd¢ivym dokla-
dem. Hybny princip stén odvozeny z takto utvdfeného ptdory-
su se promitd mnohonésobné do priceli - Propaganda Fide.

Deset let po smrti Borrominiho v Rimé& se v Praze narodil
J.B. Santini-Aichel (1677-1723), distojny nédsledovnik fimské-
ho mistra, jeden z téch, ktefi pochopili jeho impulsy a dovedli
je k vrcholu. Santini-Aichel, prosluly tviirce barokni gotiky

pfedevSim v architektufe chrdamové v Kladrubech, Sedlci,
Zelené Hofe nebo Zd4ru nad S4zavou, je zéroveii z4stupcem
barokniho dynamismu v ndvrzich zdmeckych budov, Karlovy
Koruny v Chlumci n/Cidlinou ¢i Zbraslavi.

Jiny vyznamny architekt Ceského baroka, Kristof Dien-
tzenhofer (1655-1722), pfisel do Prahy v roce 1678 a nejen se
tu dobfe oZenil, ale zaloZil i nejvyznamné;jsi stavitelsky podnik
u nés. Z jeho proslulych dél uvedme prestavbu Bfevnovského
kl4stera a lod chrdmu sv. Mikul4Se na Malé Strané.

Historismus, ktery tak vyrazné zapocal svym dilem J.B.
Santini-Aichel, se stal ideou ovladajici architekturu po celé 19.
stoleti. Zdlibu v romantickém gotismu vystfidala v polovin&
19. stoleti renesance, kterd svym vyrazem vice odpovidala
ndrokim na raciondlni funkéni provoz budov investovanych
méStanskou spole¢nosti. Na rok 1997 pfipadlo dokonce dvoji
jubileum V.I. Ulmanna, prvniho &eského novorenesancisty
(1822-1897). Jeho uplatnéni renesance na budovéch riznych
novodobych udell mé4 spiSe reprezentativni rdz. Ve vyrazu
navézal plné na bendtskou vrcholnou renesanci, jak ukazuje
predeviim Cesk4 spofitelna, nyni budova Kancel4fe Akademie
véd CR. Ulmann svymi stavbami pfedznamenal novodobé
méfitko centra Prahy: ukazuji to Vy3§i divef Zkola i Cesk4
technika.

Zcela jiného zaméfeni byl Josef Schulz, ktery zemfiel
vroce 1917. Ze vSech naSich novorenesancistli, jeho pfitele a
spolupracovnika Josefa Zitka nevyjimaje - ostatn& i jeho by
bylo moZno vzpomenout jako jubilanta roku 1997, protoZe se
narodil v roce 1832, pravé on sprdvné odhadl novodobé ten-
dence budouci architektury. Byly zfejmé€ blizké jeho povaze,
kterd zdlraziiovala fdd, pfehlednost a dislednost, a ty zpiisobi-
ly, Ze preferoval klasicismus pfed renesancismem. Dukazem
tohoto je Rudolfinum, na némZ spolupracoval se Zitkem, a
jeho samostatné prdce Néarodni muzeum, kterd nakonec
prozrazuje i Schulziv cit pro méfitko budouciho mésta.

V posledni &tvrtin€ 19. stoleti, kdy naSe zemé& jesté
ovladal historismus, pocalo v zdpadni Evropé hnuti, které mé
v riznych oblastech rizné oznaCeni a u nds je zndmé jako
secese. Nelze je vSak chépat jen jako zdsadni zm&nu ve vybéru
prostfedkti zdobnych, ale také v pojeti lidského prostiedi, které
si Z4d4 komfort dostupny vyvojem techniky. Ch.F.A. Voysey
(1857-1949), anglicky designer a architekt, svym pojetim
rodinného obytného domu ovlivnil vyvoj v celé Evropé.
Belgi¢an Victor Horta (1861-1947) rozvinul svou predstavi-
vost "Nového uméni" na bruselskych domech, z nichZ proslul
dam Tassel s bohatym dekorem vestibulu, k jehoZ realizaci
pouZil rovnéZ kovy. Kovovd konstrukce a jeji moZnosti se
staly vychodiskem pfi ndvrhu lidového domu, jehoZ vytvarny
charakter byl vice modernisticky neZ dekorativni.

Stfedoevropan a roddk z Opavy Josef Olbrich
(1867-1908), jeden z nejnadanéjSich Wagnerovych Zéku, se
proslavil nejen budovou symbolizujici videfiskou secesi, ale
predeviim kolonii umélcl v Darmstadtu, kterou budoval od
r. 1899. Secesni vzhled Prahy byl obohacen pfedevsim
F. Ohmannem (1858-1927), ktery vytvofil v Praze prvni
secesni objekt Café Corso, dnes jiZ neexistujici, a hotel Central
v Hybernské ulici, s typicky secesnim portdlem. Ostatni jeho
praZzské stavby prozrazuji architekta okouzleného praZskou
pozdni gotikou a barokem. Byl vSak také ucitelem na Umélec-
koprimyslové Skole, z niZ vysli Alois Drydk a Bedfich Ben-
delmayer, narozeni ve stejném roce 1872 a zemfeli v r. 1932.
Proslavili se spolednou praci - hotelem Evropa na Véiclavském
ndmésti. Jejich cesty se potom rozdélily: Bendelmayer
pokradoval v nastoupeném zaméfeni paldcem Hvé€zda, Drydk
po jemné kubistické dchylce - Odborovy diim na PerStyné -
sledoval spi§e monumentalismus.

Dvacit4 1éta 20. stoleti predstavuji velké vyvojové rozces-
ti, doznivdni moderny, ndstup mezivéleCné avantgardy i vrchol
kubismu a postkubismu, ktery se v Némecku projevil v archi-
tektonickém expresionismu. Jeho predstavitelem byl Erich



Mendelsohn (1887-1953), jehoZ Einstenova véZ v Postupimi
z roku 1920 se stala svétové proslulou.

V roce 1997 jubilovali i nejvyznamné&jii zastupci funkcio-
nalistické architektury a ti, ktefi a8 z n&j vychdzeli, jej svym
dilem popfeli. Le Corbusier (1887-1965) inicioval cely vyvoj
architektury 20. stoleti svym projek&nim a teoretickym dilem.
Jeho pét zdsad tvorby moderniho domu, z nichZ prvni, Zelezo-
betonov4 konstrukce je vychodiskem, umoZnilo rozvoj archi-
tektury, kterou nazgvdme funkcionalistickou nejen z hlediska
i¢elného provozu, ale pfedeviim nové estetiky. Své teorie
potvrdil projekty i realizovanymi dily - obytny dvojdim na
névr$i Weissenhof ve Stuttgartu &i stitni obytné domy v Mar-
seille a Nantes. My3lenky Le Corbusiera byly rozvijeny po
celém svét€. K stoupencim moderni funkcionalistické
architektury patfi u nds R.F. Podzemny, jehoZ obytny dim
v Dejvicich je vyvrcholenim rozsshlého dila a néleZi k nejlep-
$imu, co vytvofili &esti mezivaledni architekti.

Mozaiku jubilantd zakon&i Oskar Niemayer, brazilsky
architekt narozeny 16. prosince 1907, ktery vydobyl z Zelezo-
betonu a oceli zcela novy vyraz, jimZ se prezentoval v proslu-
1ém celku mésta Brasilie. AvSak i v Evropé byla podle jeho
projektu postavena architektura, néleZejici k nejlepSimu, co
bylo v druhé polovin& 20. stoleti v Evropé vytvorfeno - Casa
Mondadori v Miléné.

Architekty v tomto zamysleni uvedené nespojuje vlastn&
nic, neZ uveden4 jubilea, a pfece sesazeni téchto jakoby v Ease
roztrouSenych stiepll predstavuje d&jinny obraz architektury
moZn4 Ziv&jsi, neZ sebe duikladng&jsi liCeni postoupnosti.

MARIE BENESOVA

KaZdy, kdo se dostane do §panélska, musi se vyrovnat
s jednfm prvkem, s nimZ se jinde v Evrop€ (s vyjimkou Sici-
lie) nesetkd: s pozistatky arabského uméni, pfedevifm oné
smésice, kterému se tam fikd mudéjarské uméni.

Pod pojmem mudéjarské uméni (mudayan - poddany) se
rozumi uméni onéch muslima arabského, berberského a pii-
padné smiSeného (maurského) pavodu, ktefi Zili podrobeni
kfestanskymi krali po reconquist& a ktef{ si ponechali aZ do 12.
a 13. ev. aZ do po&étku 17. stol. arabsky jazyk, islimské ndbo-
Zenstvi, prdva i tradice. Jejich vytvarné projevy dochdzeji
uplatnéni v rdmci kfestanskych norem a forem, ale prosazuji
se vlastnf a charakteristické znaky v technice staveb a v deko-
rativnich prvcich, jejichZz syntéza pfedstavuje skutecn&
originélni pfinos, stejn& jako tomu bylo v pfipadé mozarabské-
ho uméni. Mudéjarové obyvali samostatné &tvrti - aljama -,
platili kfestanskym vlddcim poplatky, které jim umoZiiovaly
%it samostatné a odliSovali se ndboZenskymi zvyky a odévem.
Spolu Zily tedy tfi vrstvy - kfestanSti pfichozi ze severu,
mozarabové (pokud pfetrvali) vizigtského piivodu a muslimo-
vé (mudéjarové).

Mudéjarsky sloh vznikl uZ v okamZiku, kdy zaCind postu-
povat reconquista smérem na jih, ale systematicky se projevuje
aZ v obdobi odpovidajicim roménskému od poloviny 11. stol.
v kastilsko-le6nské oblasti; pfeZivd aZ do prvni poloviny 16.
stoleti. Lze proto docela dobfe hovofit o mudéjarsko-roman-
ském, mudéjarsko-gotickém a mudéjarsko-renesanénim
uméni. Jeho podétky lze ovem hledat v pfestavbdch muslim-
skych staveb v dobytych méstech (jako napf. Toledu).

Zé4kladni, urdujici formy kfestanské architektury se
v podstaté zachovdvaji v &isté podob&; mudéjarismus lze
charakterizovat d{l¢fmi, konstruk&nimi zménami, pouZitym
materidlem a maurskym systémem a typem vyzdoby. Co se
méni? Pfi stavbé se ddvé prednost levné pélené cihle, (zména
barvy, ale cihla se pouZivd i v severskych zemich), s niZ se
v exteriérech vytvateji krdsné slepé arkddy v romédnsko-mudé-
jarském i goticko-mudéjarském obdobi. Samotn4 skladba cihel
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vytvaii dekorativni systém a stupiiuje se tak, Ze se napf. pokla-
dajf diagon4lng, aby zdobné& vy&nivaly ze zdiva. Tak se vytvafi
hra svétel a stindi. Rovn&Z se uplatiiuji zdobné ¥imsy prevzaté
z muslimské architektury. Roménské polooblouky (nebo
gotické lomené oblouky) se nahrazuji podkovovitymi oblouky
(vydobytek Vizig6ti, pfevzaty muslimy) a klenby se nahrazujf
(levn&j3imi) dfevEnymi stropy Zasto ve tvaru necek. Jako véZe
(zvonice) se vyuZivd minaretu, obohaceného o zvony. Vysled-
kem je tedy sice romdnsky sloh, ale podstatné odli¥ny od
evropskych zvyklosti.

Novy goticky sloh absorbuji mudéjarové podobné, aniZ by
opoust&li vlastni tradice. Ve XIV. a XV. stoletf nabyvd na
dbleZitosti jeSt& East&jsi pouZiti vyFezdvaného krovu a v deko-
raci se projevuje almohadsky vliv. Modelem byla La Giralda
v Seville, zvl43t& jeji cihlovy vyzdobny systém zvany sebka.
Do cihlové zdi se vklddaly Casto pestrobarevné obklddacky
azulejos, coZ vytvafelo brilantnf odlesky. V piizem{ se pouZi-
valo obklddadek nekonedného geometrického hvé&zdicového
vzoru; dopliiovaly se Stukovymi vzory, n€kdy vlysy mukarna-
s@ (mocdrabes), konkdvnich ttvarQi na zplsob stalaktitd, kali-
grafii, Zaluziemi PouZivini né&kterych dil¢ich konstruk&nich
prvki jako napf. stropi je§t€ dlouho do baroka sv€dei o oblibé
mudéjarské tradice. Také se pouZivalo stropnich dlaZdic, které
nahrazovaly malované stropy.

To vSe v ruznych variantich a pomérech vytvafi original-
ni, &ist® Ipandlsky mudéjarsky styl, bohaty na individudln{
feSeni. Musime dokonce vzit v uvahu to, Ze se mohly pouZit
pfi urgité prestavb& modely souasné ze 12. i ze 14. stol. (napf.
chalif4lni a nasrovské modely). Vyvrcholenfm vlivi mudéjar-
ského pojeti na architekturu 1ze spatfovat v isabelském pozdné
gotickém slohu, ktery je vySSim stupném syntézy, kdy uZ
architekti nepracuji pouze s muslimskym tvaroslovim, ale
vyuZivajf spise jeho citéni prostoru, rytmu a struktury.

C ]

C N

Mudéjarské uméni pokraduje jedt€ po r. 1502, kdy
Katoliéti krdlové vyhlasili dekretem povinnost bud pfijmout
Kkatolickou viru nebo emigrovat. MeSity (v Aragonsku) zistaly
v provozu aZ do r. 1525, kdy se mudéjarové stavaji morisky,
pokiténgmi muslimy. K definitivnimu vypuzeni muslimi
doglo aZ r.1611, takZe je pochopitelné, Ze muslimské tradice se
udrZovaly jeit& v baroku. V té dob& se oviem mudéjarské
uméni pod tlakem renesance stivé pfiznatné pro venkovské a
okrajové &asti zemé.

Rozezn4vame tfi zdkladni stfediska: toledské, zasahujici
do obou &4sti Kastilie, Staré a Nové, aragonské a andaluské.
Hlavni stfedisko se vytvaf nepochybn& v Toledu, nékdejsi
hlavni mésto vizigbtské ¥iSe, a po dobyti kfestany (r.1086
Alfonsem VI.) vyznamné stfedisko syntézy kultur, kosmopo-
litni stfedisko a sidlo prekladatelské 3koly, pfedevSim za
Alfonse Moudrého. Kromé& gotické katedrdly se tu stavélo aZ
do 15. stol. vyhradné v mudéjarském stylu. Odtud se tento
smiSeny styl $ifil do celého Spanélska, které se tak stalo zemi
s osobitou a nezaménitelnou tradici.

n o

PAVEL STEPANEK



70 let vystavisté Vystavy soudobé kultury v Brn& jako
manifestu architektury funkcionalismu

Rok 1928, jubilejni rok desetiletého trvani samostatného
Ceskoslovenska, byl soucasn& dobou prudkého rozmachu jeho
kultury a hospoddiské konjunktury. Své&dectvim obou byla
velkd celostdtni Vystava soudobé kultury (VSK), pfipravovand
do Brna, mésta témé&F uprostfed republiky, na vystaviitg, které
teprve mélo byt vybudovéno. Ze tfi vytipovanych lokalit bylo
vybrédno udoli Pisdrek na fece Svratce, tradi¢ni misto brnén-
skych zdbav a vyletd a také rezidendni &tvrti, obklopené lesy.
Byl zde i park s empirovym zédmkem, jehoZ sdl v roce 1924
upravil brnénsky rod4k, v&hlasny architekt Adolf Loos. Na pfi-
lehlych fepnych polich byvalého cukrovaru tzv. Bauerovy
rampy nastoupili nyni Loosovi ndsledovnici. Architektonicka
soutéZ na zemské vystaviité€ byla vypsédna v roce 1923, v roce
1924 byla udé€lena nejvyssi cena Josefu Kalousovi a zpracové-
na urbanistick4 studie Emila Krélika. Vystavisti urgila jedno-
duchy pidorys dvou hlavnich vystavnich tfid, svirajicich
pismeno V, v jehoZ Cele vévodil dominantni vystavni paldc a
pfed nim rozsdhlé vstupni ndmésti, uzaviené horizontdlnim
obloukem vstupni budovy. Na vystavisti bylo pak vybudovino
na 30 paviloni a desitky stdnkd, ale i ndstupi§t€ MHD a z4bav-
ni park. Vystavba soustfedila pfedev§im mladou generaci
architekt a vysledkem jejich price bylo nejenom funkené vy-
hovujici stdlé vystavisté, ale i vjrazem jednotny soubor budov,
ktery se stal manifestaci nové, funkcionalistické architektury.

Symbolem vystavy a vystaviSté se staly dv& stavby, které
vyrazné vyjadfovaly nové tendence architektury predeviim
svoji konstrukci z oceli, betonu a skla. Usttedni obchod-
né-prumyslovy paldc (dnes pavilon A) byl navrZen Josefem
Kalousem a konstruk&éné€ upraven Jaroslavem Valentou do
vznosnych parabolickych betonovych péasi, nesoucich sklobe-
tonovou klenbu. Se svoji prosklenou rotundou je tstfednim
motivem vstupniho prostoru. Druhou dominantou se stala
vyhlidkovd celosklenénd véZ, 45 m vysokd s ocelovou
konstrukci kolem betonového komunikaniho jddra. Byla
souCdsti pavilonu Brnénskych vystavnich trhd (BVT) od
Bohumira Cermaka a uzavirala osu hlavni severni aleje.

K hlavni aleji byly ddle situovdny pavilony Akademie
vytvarného uméni od Josefa Goc&édra, Umélecko-primyslové
Skoly v Praze od Pavla Jandka, kino-divadlo od Emila Krélika
s otevienymi terasami kavérny, pavilon $kolstvi od Jana Vel-
ka, Nérodnich jednot od Bohuslava Fuchse, Werkbundu, nasi
némecké obdoby Svazu &sl. dila, od Vincence Baiera, jediného
némeckého architekta na VSK, pekarna od Oskara Pofisky,
pavilon Zlina od F.L. Gahury a dal§i. V druhé, jihovychodni
aleji stdly dva jediné barevné, Cervené pavilony: Brna od
Bohuslava Fuchse a Moravy od Vladimira Chrousta. Dalsi
pavilony zde zastupovaly star§i generaci: Prahy od Kamila
Ro3kota, zahradnictvi od Jana Mrdgka a stavitelstvi od
Jaroslava Rdsslera. Na konci této aleje stdl populdrni dfevény
proskleny pavilon Clovek a jeho rod od Jifiho Krohy s paleon-
tologickymi vykopdvkami prof. Absolona s modelem mamuta
v Zivotni velikosti. V fadé drobnych staveb komer&niho
charakteru, které viak vesmés udrZovaly jednoduché kubické

formy, nachdzime dal§i jména zndmych tvirci: Bohumila -

Babénka, J.E. Kouly, Zdeiika Rossmanna aj.

Vyznamny byl pfinos VSK pro architekturu nového
bydleni. Na obvodu vystavisté stdly experimentélni stavby:

- montovany rodinny dim od Oldficha Starého, ktery
souCasné predstavoval svym vybavenim kompletni zafizeni
bytu v duchu tcelnosti od ndbytku a vybavenif kuchyné aZ ke
svitidlim, textilu a v§malbé& podle ndvrhii Ladislava Sutnara,

- obytn§ dim Svazu Csl. dila od Josefa Havlicka, ktery
predstavoval ¢4st fadového bloku domi s malymi byty, které
predvedly bytové zafizeni v 6ti bytech, na nichZ se opét
podileli pokrokovi architekti, napf. J.E. Koula, Karel Honzik,
Jindfich Halabala a dalsi,
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- rodinny dim knihkupce na men$im mé&st& pfedstavoval
pavilon Umprum v Praze od Pavla Jandka, vybaveny a
zafizeny podle ndvrhi Skoly, které viak Zasto je3t¥ zastgvaly
umélecko-primyslové, tj. dekorativni tendence své doby,

- nejvyznamnéj$im piisp&€vkem k bydleni nové doby byla
viak soukrom4 iniciativa staviteld Ceiika Rullera a Frantitka
Uherky, ktefi v sousedstvi vystavi§t€ vybudovali vystavni
kolonii Novy dim se 16ti rodinnymi domy hlavnich pfevdZn&
brnénskych pfedstaviteld funkcionalismu. Tato vystava pfed-
vedla moderni architekturu malého rodinného domu, voln&
stojictho i fadového: s hospodifskym pfizemim, s kuchyni a
obytnym pokojem v 1. patfe, se dvéma loZnicemi a koupelnou
ve 2. patfe, s plochou stfechou s obytnou terasou, a su§drnou.

Pokrokovy charakter vystavi§t€ dokreslovaly jeit& dal3i
dva faktory. Stfidm4 bild architektura strohych forem, zasaze-
né do tGdoli s fekou a lesnatymi strdn€mi, dostala i na vystavis-
ti zeleny rdmec. V obou hlavnich tfiddch vystaviité byly
vysazeny aleje ze 170 vzrostlych 25-45letych stromi, podsaze-
nych tisici riZ a begonii. Intenzivni uZiti zelen& jako vid&iho
prvku vnéjsich prostorti charakterizovaly vedle vzrostlych aleji
i dv€ velkd zahradni nadvori: pod v&€Zi BVT s alpinem a pfed
restauraci, oboje s velkou vodni plochou s fontdnami. Druhym
faktorem vedle zelené bylo jednotné fe¥eni slavnostniho
osvétleni vystavy, jemuZ dominovaly reflektory ozdfené hlavni
budovy, svételnd v€Z BVT s rotujicim majdkem a barevné
svételné fontdny na obou vodnich plochéch, podle jednotného
névrhu Miloslava Prokopa.

Kone¢né je nutno zminit se i o vnitfni instalaci vystavy
v hlavnim pavilonu, kde mlady prof. Jifi Kroha mél za kol
vytvofit expozici védy: Clovék a pfiroda, Prdvo a stdt,
Duchovni Zivot €lov€ka. Pro exponéty pfevdZné literdrni nebo
grafické povahy byly uréené rozsdhlé haly, nevhodné pro vét-
Sinou drobny vystavni materidl, knihy, listiny, mapy. Krohova
podivuhodnd invence zde vytvofila sled expresionisticky
stavénych barevnych interiérti, které asi byly nepiehledné a
v mnohém samotcelné, vytvarné viak Gcinné a pfitaZlivé.

Architektura VSK tak predstavovala pozoruhodné slohové&
jednotny soubor, ktery byl ve své dobé ti¢innou manifestaci
nového vyrazu architektury a stal se tak vyznamnou kapitolou
déjin Ceské moderni architektury. Jako takovy je ve svych
hlavnich protagonistech i vyznamnou kulturni pamétkou.
Zivérem je vSak vhodné zdiraznit, Ze vystavi§té nezistalo
pamétkovou rezervaci. Naopak, stalo se zikladem nové
veletrZni aktivity, kterd od veletrhu strojirenstvi v roce 1959
dosp€la dnes k fad€ oborovych veletrhi béhem jediného roku.
Postupné€ byly proto vybudovédny dal§i pavilony a zafizeni,
které v mnohém sleduji progresivni tendence a dobfe tak
navazuji na tradici vyjimecnosti dnes jiZ historického architek-
tonického rdmce. Tak napf. kruhovy pavilon Z s montovanou
ocelovou kopuli Ferdinanda Lederera o priméru 93 m a vy3ce
46 m, kryjici 3 patra okruZnich ochozi, pavilon C Milo3e
Matiovského jako prototyp halového obchodniho domu, opé&t
kryty Ledererovou kopulf, oba z roku 1958, pavilon S Ivana
Rullera a kol. s Mezindrodnim obchodnim centrem a hotelem
od Viktora RudiSe, se vzdjemnym propojenim hlavnich pavilo-
ni zdvitnicovymi tubusy prosklenych pasareld od D. a M.
Velehradskych z roku 1993. Poslednimu architektonickému
Cinu, pestavbé pavilonu G, piivodn& BVT, kter4 respektovala
puvodni sklen€nou v€Z a objekt roziifila o dv& paralelni
vystavni haly podle ndvrhu Viktora Rudife z roku 1996, byla
udélena v roce 1997 Grand Prix v celostdtni soutéZi jako
nejvyznamné&jii architektufe roku v Ceské republice. Hodnoti-
me-li dnes - po 70ti letech - v§znam architektury VSK, vidime
jej v nékolika polohéch:

- byl to vyrazny umélecky ¢in, vychéazejici z vyspélé
kulturni zékladny svého prostfedi i z uvédomélé ekonomicko-
politické prace své doby,

- architektura VSK znamenala manifestacni prosazeni
funkcionalismu a jeji vyrazny tspéch mél Siroky ohlas ve



stavebnf aktivit€ své doby a v jeji architektonické kultufe,

- mladé uméni tu prokdzalo svoji schopnost a vysokou
troveii a postavilo &eskou architekturu do evropského méfitka.
Dnes pak vime, Ze

- stavby VSK znamenaly i v§znamny a mimofddné piizni-
vy zéklad pro rozvoj &eského obchodniho vystavnictvi a Ze

- hlavni stavby VSK predstavuji - vedle Zlina - n4S nejvét-
$i pamétkovy soubor moderni architektury. Je tfeba si jej vaZit
a chrénit, pon&vad? je to soudasné i soubor Zivych, aktivnich
staveb soudasného Zivota. Je to jejich plus - a nemélo by to byt
jejich minus.

DUSAN RIEDL

Na jafe roku 1997 byla Sirokd vefejnost na strdnkdch
Mladé fronty Dnes a Lidovych novin informovéna o vystavbé
nového obchodniho domu v bloku tzv. Velkého §palic‘5ku v his-
torickém jéddru mésta Brna, pfi niZ doSlo k politovanihodné
demolici domu na néroZi Starobrnénské a Mecové ulice. Na
pozoruhodné stfedovEké jadro tohoto domu upozornili uZ v ro-
ce 1973 D. Libal a L. Kobérské pfi prizkumu pamétkového
fondu mésta. Dal¥i podrobnosti svéd&ici o znaném stafi
stavby pfinesly prazkumy L. Hanéka z let 1983 a 1990.

P¥ demolici domu byly nejpodrobn&ji zkouminy dvé
mistnosti v pfizemi a v prvnim suterénu v hloubce parcely
u dvorniho pradeli, kde bylo pfi pfedchézejicich prizkumech
identifikovdno nejstar§i jadro stavby. Mistnost v prvaim
suterénu predstavuje pivodn& mirn€ zahloubené prizemi
nepodsklepené obdélné izolované stavby o vnitfnich rozmé-
rech 5,5 x 7 m z lomového zdiva o tloustce asi 110 cm, jejiZ
zdklady byly zaloZeny pomé&rng& mélce ve sprasi. Vstup s nedo-
chovanym zédklenkem byl situovdn v jihozdpadnim kout& od
ulice Starobrnénské. Ost&ni vstupu bylo zalicovdno v lomovém
zdivu a z&4sti vyzdéno z ndpadné nizkych cihel. Ve zdi proti
vstupu byla prolomena dvé okénka se strmymi bankaly.
Piizemi bylo v nejstar$i fdzi plochostropé s trémy kladenymi
kolmo k ose vstupu. Patro bylo podle dochovaného otisku
strmého koutového klenebniho vyb&hu zaklenuto asi jednim
polem vysoké kiiZové klenby vyzdéné z nizkych cihel o roz-
mérech 10 x4,5x22 cm a vybihajici nizko nad podlahou.
V ose zépadni zdi byl prolomen obdélny vyklenek s kamen-
nym osténim, uzaviratelny dvifky nebo mifiZkou. Mensi
klenuty vyklenek, obezdény nizkymi cihlami shodnymi rozmé-
ry s klenbou, se nachdzel v jiZni zdi. Patro muselo byt
vzhledem k predpoklddané znainé vy3ce rekonstruované
klenby podstatné vy33i neZ pfizemi.

Stavbu lze interpretovat jako zdénou hranolovou jednopa-
trovou & vicepatrovou v&% s plochostropym pfizemim a
v obvodovém zdivu zachovanym, pivodné kilenutym patrem.
Spojeni pfizemi s patrem lze pfedpoklddat vnitinim Zebfiko-
vym schodi$tém. V&% zfejmé& nebyla soucésti sloZit&jsi zdéné
dispozice a byla snad obklopena pouze dfevohlinitou zdstav-
bou, jak naznaGuji predb&iné vysledky archeologického
prizkumu. V&7 lze priblizn& datovat na zdklad& charakteristic-
kych nizkych cihel, z nichZ byla vyzd&na klenba patra a osténi
vstupu v pfizemi. Tyto cihly se v Brn& rozifuji na stavbédch ve
13. stoleti (krypta & 2 pod presby'téfem kostela sv. Petra a
Pavla, vychodni k¥idlo hradu Spilberka, kl43ter minoritd a hrad
Obrany). Predpoklddand vysokd k¥iZové klenba v patfe véZe
s patkami nasazenymi nizko nad podlahou je blizkd klenb&
ptizemi hranolové véZe na severni strané prijezdu ve vychod-
nim vstupnim k¥idle Spilberku ze teti Stvrtiny 13. stoleti.
Do tohoto obdobi lze kl4st i vznik véZového domu na ndroZi
Starobrn&nské a Me&ové ulice.

Tento dim nebyl v Brn& ojedinély. V domé na Zelném
trhu & 7 se jednoprostorovd v&Z o rozmérech 4,5x5,5 m
zachovala do vy3e druhého patra, dalii véZe se podle Bayerovy
a Zeiserovy veduty Brna z let 1645-1650 nachdzely na Domi-
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nik4nském a Kapucinském ndmésti, v ulici Janské, na vychod-
ni stran& ndmé&sti Svobody a u nédroZi Panské ulice. ZvidStni
priklad tohoto stavebniho typu pfedstavuje i objekt Staré
radnice. Dal3i analogie poskytuji vyzkumy domi v Praze i
v jingch méstech. Pozoruhodnou stavbu pro srovnéni s v&Zi na
Starobrnénské ulici se jevi dom &p. 403/1 pfi ndroZi RytiFské
ulice (kdysi soud4st Havelského trhu) a ulice Na mistku v Pra-
ze. V&% o vyice 26 m a vnitfnich rozmérech 7 x 7 m zde byla
vybudovéna t&sn& po roce 1234 jako dominanta ndroZf.
Nepodsklepené, mirné zahloubené piizemi bylo zaklenuto
vysokou kiiZovou klenbou. V ose jiZnf zdi byla prolomena pil-
kruhové& zaklenut4 nika s kamennym osténim. V&Z byla stejné
jako v Brn& zfejmé& pfistupnd v Grovni pfizemi. Klenuté bylo
také patro v&Ze nad pfizemim. Ve strategické poloze na néroZ{
se nachédzela také v&Z zbofeného domu C&p. 792/I1 pfi dsti
Vodi&kovy ulice do Véclavského ndmésti. V obdélné jednopa-
trové véZi na naro# Karlovy ul. & 27 v Koliné€ nad Labem,
popsané V. Menclem a jim datované do 60. let 13. stoleti, se
setkdvdme opét s izolovanou stavbou pfistupnou v pfizemi,
které bylo plochostropé a spojené s pravdépodobn& klenutym
patrem vnitinim schodi§tém. Vstup byl situovdn ze strany
dvora obehnaného zdi. V dalii stavebni etap€ na konci tfeti
Stvrtiny 13. stoleti byla k v&Zi pfistavéna rovnéZ patrovd
obdélnd pfistavba. S obdobnym typem domi s V&I
situovanych népadné Casto na ndroZ se setkdviame rovn€Z
v rakouskych méstech (tzv. Eckwehrhiuser).

Také v&% na Starobrnénské ulici se nachdzela ve strategic-
ké poloze na ndroZi pfi usti ulice do Zeleného trhu.
Starobrnénsk4 ulice patfila ve stfedov€ku do Brnénské &tvrti
aprochizela tudy dileZitd stard komunikace na Petrov a
k Brn&nské bran&. S prib&hem nejstari ulidni &4ry ziejmé
souvisi také zdény objekt nalezeny pfi archeologickém prizku-
mu v hloubce parcely domu Starobrn&nskd 8. Jednalo se
o zahloubené prizemi obdélné zdé€né stavby pfistupné ze strany
Starobrn&nské ulice a osvétlené dvojici oken s osténimi vyzdé-
nymi opét z charakteristickych nizkych cihel.

K prestavbé véZe na Starobrn&nské ulici doflo ve druhé
polovin& 15. stoleti, kdy byl trdmovy strop zahloubeného pfi-
zemi nahrazen valenymi lomenymi klenbami vyzdénymi z vy-
sokych gotickych cihel (buchet) na centrdlni osmiboky sloup.
O pozdné gotickém piivodu klenby sv&dCi jak uZité cihly, tak
také tvaroslovi $tthlého vysokého sloupu s vysokou patkou,
z niZ plynule vybihaji Siroké nepferuSované okosy aZ po Ctver-
covou kryci desku nad proZlabenou hlavici. Kienba je na sloup
sklenuta dvéma segmentovymi pasy. UZiti atypickych stlace-
nych obloukd a prokazateln& zji¥téné osekdni vrcholu jedné
z kleneb vysvétluje nutnost zachovat ve v&Z stdvajici vySkové
poméry i po vloZeni klenby do pfizemi. Z toho lze usuzovat,
e klenba patra s nizko spu§ténymi patkami, které stejné jako
umisténi vyklenku v zdpadni zdi urovaly Groveii pivodni po-
dlahy, byla pfi prestavb€ v druhé poloviné 15. stoleti jeté za-
chovéna. Nejpozdgji v této dob& nebo uZ po poZdru &ésti Staro-
brnénské ulice v roce 1356 lze na parcele pfedpokladat pfistav-
bu dalsfho zdéného domu smérem k ulici Starobrnénské.

Dal3i stavebni vyvoj lze rekonstruovat velmi obtiZné.
K roku 1645 jsou na ndroZi Starobrnénské ulice zachyceny dva
domy se §tity situovanymi do ulice Me&ové, z nichZ asi poché-
zeji torza zdi ve sklepech do ulice Me&ové. Zanik bliZe neurci-
telné gotické a renesandni dispozice lze pfedpoklddat ve dvou
etapéch. K prvni z nich doslo na pfelomu 17. a 18. stoleti, snad
za dlouhého drZeni domu rodem Harlacherti od roku 1684 do
roku 1718. Do této etapy 1ze kl4st rané€ barokni klenbu v patie
véZe. Na konci 18. stoleti star$i dispozice domu definitivné
zanikla s tim, Ze rané gotick4 v&% zlstala zachovina do vysky
ziejmé ji¥ v predchédzejici stavebni etap€ z&4sti ubouraného
patra. Torzo véZe respektovaly i nadéle odlisné vySkové trov-
n& domu. Radikilni zm&nu dispozice zavrsily dpravy ve 40.
letech 19. stoleti, kdy bylo zkosené ndroZi domu upraveno do
dochované podoby. Ve 30. letech 20. stoleti bylo do pfizemi
domu vloZeno mezipatro a v domé byla zfizena zndmd
Duch4gkova vindrna.

PAVEL BORSKY a DAGMAR CERNOUSKOVA



Pfed 150 lety se v Roudnici nad Labem narodil August
§vagrovsky, ktery se stal pozdéji mecendiem &eskych umélci
Antonina Slavitka, Milose Jirdnka, Angela Zeyera, Antonina
Hudetka a divérng se pritelil s Antoninem Chittussim a Hanu-
§em Schwaigerem ad. V domé& jeho otce, velkopodnikatele
Martina Svagrovského, vi4dl ¢&ily kulturni a politicky Zivot a
byla zde podporovéna fada umélcli. V tomto prostiedi ziskal
August §vagrovsky’ Siroky rozhled a stalo se pro néj samozfej-
mostf v&€novat as i penize rozkvétu kulturniho a politického
Zivota a uméni.

Své prvni vefejné ispéchy zaznamenal jiZ v mlddi. Pfi
odvozu zdkladntho kamene na stavbu Nérodniho divadla
v Praze ptednesl na tdboru lidu na ﬁipu jeden z hlavnich refe-
ratd. Jeho Ciny se neomezovaly jen na lokalitu bydlisté. Na
stavbu ND v Praze doddval zdarma dfivi, roudnické ochotniky
vybavil jevistnim zafizenim, byl hlavnim redaktorem Zasopisu
Podfipan, a na vlastni ndklad vydaval i knihy. Po hospodéfské
krizi, kterd postihla i rodinny podnik, se A. Svagrovsky stal
soukromnikem, ktery se jiZ hlavn& v&noval vytvarnému uméni
a sbératelstvi bylo nyni hlavni n4plni jeho Zivota.

V oboru vytvarného uméni ziskal dobrou erudici cestami
do Francie, kde poznal moderni uméni v jeho ohnisku i prétel-
skymi debatami s mnoha mali¥i. Do historie se zv145t& zapsalo
§vagrovského pritelstvi s Antoninem Slavickem, kterému se
snaZil usnadnit uméleckou drdhu, jak finannimi podporami,
tak i hodnocenim Slavi¢kova dila. Slavidek v&dé&l, Ze §vagrov-
ského soud je opodstatnény, protoZe vychdzi ze znalectvi.
Vrcholnym &inem §vagrovského mecendSstvi bylo zaloZeni
Galerie moderniho uméni v Roudnici n.L. v roce 1910, kdy
méstu daroval svou celou sbirku, pfestoZe jiZ tehdy sdm Zil ve
velmi skromngch pomé&rech.

Mezi Svagrovskym a Slavitkem se dochovala korespon-
dence, kterd ddvd nahlédnout do vztahii obou pfitel a urduje
jejich rozpéti. Nebylo malé, protoZe se tykalo mnoha otdzek
Zivota, od zcela prozaickych aZ k umé&leckym. Je také dokla-
dem SlaviCkova zréni a ukazuje $kdlu jeho ndzorl na uménf
i Zivot. V dopisech byl Slavigek zcela otevieny, protoZe mluvil
s pfitelem, ktery mu rozumé&l a mohl mu tedy sdélovat i véci
soukromého rdzu a nemusel se kontrolovat v toku myslenek
a v ndladdch a mohl klidn& rozebirat i svoje nezdary, pochyby
a umeélecké zdpasy.

Milo§ Jirdnek seznamil Augusta Svagrovského s Antoni-
nem Slavickem v roce 1903. Od toho data trvalo pritelstvi
mezi ob&ma muZi aZz do Slavi€kovy smrti. Odvijelo se v néko-
lika rovindch. Nejprve, kdy narustalo, se Slavicek v dopisech
hlavn€ zmifioval o tviirCich problémech, potom jiZ apeloval na
city svého star§tho druha a opakovang dotvrzoval, jak je pro
ngj daleZity. V dopisech se také zamyilel nad smyslem
Ceskych d&jin a logice v d&jindch.

Setkéni se §vagnovskym se odehrdlo v dobg, kdy kongila
jedna etapa SlaviCkova dila a kdy zaal smé&fovat k jinym
cilim. Byl to tedy pro n&ho &as vaZnych tviirlich rozhodnuti a
potfeboval si ovéfit, zda je nové nasmérovéni spravné. Zadal
opoustét malbu, kde je§t& vidél "formové pivaby”, a chtél kra-
jinu uchopit zevnitf. Proto odjel do podhorskych kon&in
Hlinska s vesniCkou KameniCky a Poli¢ka, aby tam nechal na
kraj promlouvat a aby jej pochopil. Cestu k tomuto vysledku
vidél ve zjednoduSeni malby. "Jednoduch4d myslenka provede-
nd formou co nejjednodussi” (1903) "K oprosténi se absolutni-
mu k jednoduché formé& a co nejjednoduiii technice". "Chci
najit ten pravy jakysi vyraz jednoduchy, ktery n&kde hluboko
ve mné leZi, ale ktery nemdm jeSt€ v moci ani zcelistv&ly"
(1904) Slavigkovi jiZ ne§lo o zaznamenéni svételnych odlesku,
vyhleddval podvecery bez nostalgie a hledal moZnost poznat
krajinu v jeji holé krése, stfidmosti a vdZnosti. Cht&l, aby bylo
moZné z obrazu vyd&ist, jak t&€Zky je Zivot obyvatel t&chto odle-
hlych netirodnych mist. "V3e nuti lovéka ke convergenci fo-
rem, aby vyjddfil &4st toho, co citi, Ze souvisi se Zivotem chu-
ddki, kteff v dusngch dfevénych bardcich zistdvaji. J4 jsem
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jeSt€ daleko toho cile a i prvniho stupinku k n&€mu" (1904).
Jinde: "Psal jsem Véam tu$im, kdysi o jednom pohibu - ktery
byl cely Sedy a jako poloplastika v mlze vystupoval. Neudglal
jsem to jesté - nesvedu to dosud, ale strojfm se na to - k té har-
monii se pfibliZit ne slazenych, ale jistych t6nii - bez afektace
- tak n€mé jako opravdovy smutek bez ndfku a plice” (1904).
Na zédkladé tohoto dojmu vznikl maly obraz Studie pohibu v
Kamenickdch, ktery se nyni nach4zi v roudnické sbirce. O pét
let pozdéji Eekal SlaviCka vétsi dkol. Tehdy si jiZ vice davéfo-
val. "S ni¢im nejsem spokojen - ale na dnu duse to leZf; ten
velky fantém gotiky - ktery d€laly véky - a nejde to tak snadno
ani lehce. Znovu jsem zadal - rozfezal noZem a znovu natdhl
platno a znovu rozmanZiroval - zitra zase natdhnu a znovu -
ted od ruky budu kreslit tu velikou véc - gotickou. Znovu
stojim pfed tou straSnou véci, znova pfed GZasnou pracf, kte-
rou ani nikdo nepochopi... Spoléhdm jen na tu energii - je to
jedind m4 Cestnd legie - ta mne snad neoklame"” (9. II. 1909).

Rozsah Slavitkova sedmiletého pFételstvi se Svagrov-
skym lze odhadnout i z osloveni od Vysoce ct€ny pane a%
k Drahy pfiteli, kdy jiZ ddval Slavigek nahlédnout i do svych
starost{. Svagrovskému davéfoval lidsky i umé&lecky a pokl4-
dal jej za jednoho ze svych nejbliZich pFitel. V4Zil se jej pro
Cestnost, nezistnost a ulechtilost.

V roce 1904 Z4dal §vagrovského o pfimluvu u Topide,
kterému nabizel cely konvolut obrazi, a chtdl si ze ziskané
sumy zakoupit v Kamenitkich dim, kde by mohl pracovat i
v zimé& - o n&kolik let se pokousel o podobnou akci. Z4dal také
§vagr0vského, aby mu pomohl s vyb&rem souboru obrazii na
vystavu videfiského Hagenbundu.

Rok po sezndmeni SlaviCek napsal: "Od smrti prof. Mich-
la a Mafdka neméam pfitele, kteryZ by byl jak oni - k nim jsem
se vZdycky obritil. Nevim pro¢ a snad ani Vy nevite, Ze jste
nynf jejich misto u mne nastoupil”. "J4 jsem vZdy vigi Vam v
upfimném pfatelstvi i v upfimné tcté, pro celé veliké snahy a
cely V4§ Zivot, ktery byl vlastn& cely fet&zem nadSenf a veliké-
ho duSevniho vyvoje a pokroku... - J4 kdyZ tak spolu seddvdme
nékdy, odn4Sim si domi s sebou opravdovou touhu a nadSeni
k préci a k pokrokiim dal¥iho uménf a cestdm k nému." "Nikdy
v Zivoté€ nepoznal jsem dusi krdsn&j§i a upfimn&jsi." (1906)
V roce 1908: "Prosim Vis - pfijedte, mdm potfebu si porozpra-
vét - promluvit." Slavitek vzdjemny vztah hodnotil: "To je
muZné pritelstvi bez vSeliké sentimentality, ale pfimé a sebe-
védomé. V roce 1909: "Pisu jim, kamarédde, styskd se mi po
nich - ulevi mi, Ze jim to pi¥u. Ale nechod&ji ke mné - ted ne".

Tehdy maloval Slaviek Chrdm sv. Vita, a protoZe s praci
nebyl stile spokojen, necht¥l ji Svagrovskému ukazovat.
Naopak, kdy? maloval Prahu, tehdy cht&l, aby Svagrovsky
vidél pracovni proces. "Velice se na Vs t&$im, rdd bych Vam
to ukdzal, protoZe mi mélokdy co tak $lo jako ten pohled na
nasi Prahu.”

SlaviCek znal a ocefioval §vagrOVSkého sbirku a zéleZelo
mu na tom, aby v ni byl dobfe zastoupen. "Zasflim Vim
prozatim tuto véc a podotykdm, 7e zéleZi jen na Vi4s, chtél-li
byste na misto tohoto lesa - ty Zervené stfechy... Chci Vam
déti jest€ jednu v&c k tomu. Ale doma mdm samé nepatrn&;si
v&ci, které bych nerad ve spoleCnosti Va3i galerie vidél a proto
chci dati takovou - vaZnéji a opravdov&jsi."

Svagrovsky sledoval bedlivé Slavitkovo umé&lecké zréni.
Byl mu nablizku v pfiznivych dobéch i tehdy, kdy nemohl pro
své onemocnénf malovat. Po ndhlé Slavitkové smrti si do své-
ho notesu zaznamenal: "Chystal se k prdci. Mé&l napnuté pltno
a umysl pokusit se o préci. Nad&je jej nemohla opustit, kdyZ si
nové v&ti plitno na itery objednal. Co se asi v hlavé jeho
odehrdlo v poslednich hodinich jeho Zivota? - Hidanka!"
Svagrovsky byl tedy svidkem Slavickovych poslednich dni.
SlaviCkova smrt zfejmé& uspifila jeho rozhodnuti zaloZit
v Roudnici n.L. galerii a darovat ji vSechny obrazy, které od
SlaviCka ziskal. Ve svych prvnich tivah4ch je jest€ do nabize-
ného souboru nezaclenil.



Svagrovsky nebyl jedingm mecen4Sem roudnické galerie.
Jeji sbirka rostla i diky dardm dal§ich pfiznivcd, napf. o dar
prof. Emanuela Ranného, ktery ji vénoval kresby svého syna
Michala, o konvolut obrazii z prvnich desetileti tohoto stoleti
zmajetku pani Anny Hulové, nebo o dar velkého mnoZstvi
obrazl a kreseb ze sbirky Josefa Sudka. Vénovin{ pani BoZeny
Sudkové zprostiedkovala a pfisp&la k nému dr. Anna Férova:
zde tvofi zvlast cennou sloZku kresby Sudkova pfitele Frantis-
ka Tichého.

KaZd§ mecend¥ pfisp&je k tomu, aby byly umélecké
hodnoty uchoviny, ale vztah mezi Svagrovskym a Slavickem
zhstane legenddrni, protoZe zahrnuje i kus Zivota téchto pritel.
Neni zde prvofadd jen ldska k uméni, ale v popfedi stojf
pozornost k umélci samému.

M. HLAVACKOVA

I kdyZ posledni svétovd vélka naSe zdmky vét§inou nepos-
kodila, mnohé misto ni zvl4dli majofi Terazky, jézed4ci a dal3i
orgdny komunistické lidovlddy. BohuZel se zdd, Ze mnohé
z pamétek budou i naddle ve své zkdze pokraCovat.

V kapitalistickém zahrani¢{ si v8ak v&déli rady, jak vyvaz-
nout i z horSich situaci - mnoh4 historickd pamadtka byla vil-
kou téZce poSkozena. Ale dnes Zije a dokonce na sebe dobfe
vydé€lava. Podivejme se na pfiklad $tyrského zdmku Johnsdorf
pobliZ méstecka Fehring nedaleko rakousko-madarské hranice.

Hrad byl zaloZen roku 1280 S$lechtici z Aychenstauden,
vystfidal doby dobré i zI€, vlastnilo ho postupné 16 Slechtic-
kych rodin, a posléze byl barokné prestavén za Katefiny Elisky
svobodné pani z Galleru v 60. letech 17. stoleti. Poslednim
majitelam, madarské Slechtické roding Josefa barona Doery
z Jobaharza, §t&sti nepfdlo. Podstatnou &é4st zdmku zniCila ve
2. svétové vilce postupujici Rudd armdda, objekt byl zpustly a
vétSina mistnosti nebyla obyvatelnd. UZ se zddlo, Ze zdmek
skondéi jako zficenina. NaStésti ho v r. 1954 zdédil fad Salesia-
ni, jehoZ hlavnim posldnim je pé&e o middeZ. ZpoCdtku se bra-
tfi radovali zejména z rozsdhlého zdmeckého parku: hodil se
jako misto pro letni tdbory mlddeZe. Posléze se rozhodli
zachované Cdsti restaurovat a zdmek pfestavét na vzd€ldvaci
centrum a misto pro duchovni cvifeni véficich. S finan¢ni
pomoci obyvatel okolnich obci vybudovali nejdfive modern{
kostel s p&knymi vitrdZemi a pod nim jako kryptu kruhovy
pfednaikovy sél, dv&€ dal§{ mistnosti a kuchyni. To umoZnilo
zah4jit kurzy, které vydélaly penize na dal§i vystavbu. Roku
1969 se zaCalo s vystavbou zcela zniCeného jiZniho kfidla,
kterd skondila roku 1974. Néroky dnesnich hosti na pohodli
viak rychle vzristaly, a tak bylo toto k¥idlo uZ r. 1986 zmoder-
nizovéno - vétSina z 54 pokojii m4d dnes vlastni sprchu a pfislu-
Senstvi, pfibyly semindrni mistnosti. Ve, co zbylo z historické
stavby, je dokonale restaurovéno, v&etné barokni vstupni brdny
do zdmeckého dvora s erbem a ndpisy rodu Gallerd z r. 1656
aobnovenych historickych mistnosti. V nich i v modern{
pfistavb& pak dokonalé tdrZba, kvalitni strava a obsluha a
specificky duch historie zkfiZeny s modernosti zaruluji
prosperitu. Neni to oviem jediné vzd€ldvaci stfedisko
v Rakousku - kdo nechce cestovat aZ za Styrsky Hradec, najde
jiné napf. v zdmku v mésteCku Drosendorf asi 5 km od
jihomoravské obce Vraténin. Nemé&li bychom tfeba Ceskym
salesidnim misto diskusi o cirkevnim majetku navic néjaky
rozpadajici se zdme&ek vénovat? Nebo ho rad&ji rozebereme
na cihly a dovolime rozkrdst a vyvézt do zahrani&i vSechny
cenné kamenné stavebni prvky a zbytky socha¥fské vyzdoby?

ZDENEK SESTAK
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»Musime se totiZ smifit s tim*, napsal historik Jifi Rak
v knize Byvali Cechové... (1994), ,,7e historické poznéni je
stdle nedokon&ené, Ze v minulosti budeme nachdzet stéle nové
aspekty vzbuzujici nasi pozornost, Ze se zmé&nou historické
perspektivy se bude ménit i hodnocen{ jednotlivych historic-
kych udalosti i jejich protagonistl, Ze toto hodnoceni je vZdy
néjakym zpisobem poplatné hodnotové stupnici historikovy
soucasnosti.” Evropa nirodii je soufasné Evropou nérodnich
mytd a historickych stereotypli, opfenych sice o konkrétni
déjinné udalosti, aviak zpravidla aktualizovanych a nov€ inter-
pretovanych snad kaZdym dal$im pokolenim. Tyto historické
modely se obraceji bud do vlastnich fad a napoméhaji tak
kolektivni sebeidentifikaci, nebo naopak vykresluji ,,0braz
druhého* a objasiiuji postaveni pfislu§ného ndroda na mapé
Evropy uprostfed jinych zemi, jejichZ obyvatelé samozfejmé
maji své vlastni, hluboce zakofenéné dé&jinné myty i obrazy
druhych. Za vSechny dlouhé teoretické vyklady sta&i pfipome-
nout historické resentimenty, které dodnes urluji vzijemny
vztah Cechti nejen s N&mci, ale i se viemi ostatnimi sousedy.
Snad ndm mbZe byt Gt€chou, Ze navzdory sjednocujici se
Evropé sté€Zi nalezneme historickou udalost, kterou by d&jinné
povédomi dvou sousednich, v minulosti se stykajicich a poty-
kajicich ndrodii, vnimalo se stejnymi hodnoticimi znaménky.
Je prece lidsky pochopitelné, Ze goréika jednéch znamenala
nutné vit€zstvi druhych: tak jako Cech a Rakusan asi nebudou
mit stejny ndzor na bitvu na Moravském poli (a naopak se
shodnou v pfipadé bitev u Kolina ¢&i u Hradce Krélové), budou
se Angliané a Francouzi rozchdzet v pohledech na stoletou
vélku, Pol4ci a Némci v hodnoceni vyznamu bitvy u Grunwal-
du, Madafi a Slovici v interpretaci historického vyznamu
u&asti svych predkt v revoluci z let 1848/49.

Kli¢ovym obdobim pro utvdfeni nédrodnich historickych
mytd bylo 19. stoleti, jehoZ styl uvaZovéni a naziranf na dé&jiny
je v naSem podv&domi dosud hluboce zakofenén. Rozhodujici
roli pfi zrodu i $ifeni d&jinnych stereotypl sehrdlo vytvarné
uméni. P¥iznejme si, Ze jest€ dnes, navzdory veskerému rozvo-
ji historické v&dy, si tak jako tak predstavujeme staré Slovany
podle Mikol43e AlSe, Mistra Jana Husa podle BroZika a Karla
IV. v usmévavé led majestdtni podobg, jakou mu na praZském
pomniku propdj&il drdZdansky sochaf Hihnel. Opét nejsme
v Evropé vyjimkou: Malif Adolph Menzel vitipil n€kolika ge-
neracim Némci vizudlni pfedstavu o dob& Bedficha Velikého,
tragiku a heroismus polské historie ugil své krajany pozndvat
Jan Matejko, zatimco pro Madary uéinili svymi dily totéZ
Gyula Bencziir a jeho nésledovnici. Pro poznéni a pochopent
iilohy vytvarného historismu 19. stoleti bylo v poslednim
obdobi udin&no mnohé, stadi pfipomenout neddvnou videiiskou
prehlidku nazvanou Sen o 3t&sti. Do téchto souvislosti zajima-
vym zplsobem zapadd velkorysy projekt berlinského Muzea
némeckych d&jin, které pfichystalo na jaro 1998 rozséhlou
prehlidku Myty nédrodd. Zdstupci z kaZdé zemé, pfizvané
k p¥ipravé této vystavy, dostali zddnlivé jednoduchy tkol.
Méli vybrat pét historickych udalosti, které tvofi podle jejich
né4zoru zdkladni kameny ndrodniho dé€jinného mytu. Aktudlni
nacion4lni interpretaci d&jin pak méli objasnit prostiedky 19.
stoleti, tedy nejen ,,vysokou* historickou malbou a védeckou
produkci, ale téZ dobovou popularizujici produkci, Skolnimi
uCebnicemi a d&jepisnymi Citankami i ohlasy historické myto-
logie v pfedmétech kazdodenniho Zivota, od téZitek a suvenyri
aZ po pohlednice a uZitou grafiku. JiZ vybér jednotlivych histo-
rickych udalosti byl pozoruhodny. Pokud jde o nérody stfedni
Evropy, neni divu, Ze n&které d€jinné stereotypy vychdzeji ze
spoledného faktického zdkladu, lifi se viak jejich interpretace.
Tak vzpominka na osvobozeni Vidn€ z tureckého obleZeni
v roce 1683 hraje diileZitou roli v historickém povédomi Polé-
ki i Rakusani, rakousky a Cesky d&jinny (a dynasticky) mytus



naproti tomu pfisuzuji osudovy vyznam konfliktu Rudolfa I.
Habsburského s Pfemyslem Otakarem II. Madarsti spoluautofi

vybrali pro berlinskou vystavu vedle legendy o pfichodu
uherskych kmeni do jejich nové vlasti téZ kiest sv. St&péna,

osobnost Maty4Se Korvina, tragickou bitvu u Mohé4&e a poraz-
ku revoluce vletech 1848/49. Pol4ci se rovn&% vritili
k christianizaci své zemé&; kromé& w&asti krdle Jana III. Sobie-
ského v bitv€ o Viden pak pfipominaji rovnéZ bitvu u Grun-
waldu, historickou tstavu z roku 1791 a hrdinské Kosciuszko-
vo povstdni. Rakouské historické myty nebudou na berlinské
vystavé zastupovat jen Rudolf I. a ,turecky rok* 1683.
Navstévnik se zde setkd i s ohlasy legendy ,,$tastného Rakous-
ka* (v pfipomince habsbursko-jagellonského dynastického
sfiatku a Marie Terezie jakoZto ,tchyn& Evropy*) a s druhym
Zivotem bitvy u Aspern, pordZky Napoleona Bonaparta pred
branami Vidn€. Némecky dé&jinny stereotyp se odviji od Armi-
nia - Hermanna a boje germédnského kmenového svazu
sﬁfmany v Teutoburském lese. Jeho daliimi milniky jsou
postavy Fridricha Barbarossy a Martina Luthera, ndrodn&
osvobozenecky boj proti Napoleonovi a nakonec ustaveni
sjednoceného Né&meckého cisafstvi. Barbarossa se objevi
i vitalské expozici: jeji prvni &4st bude vénovina cisafové
pordZce u Legnana roku 1176. Nésledovat budou Sicilské
neSpory, génius Dantiv, pfipominka italské vile po jednoté
v Casech vélek o rakouské dédictvi a symbolické dovrieni této
snahy, zastoupené setkdnim Viktora Emanuela s Garibaldim.
Zajimavy je pohled na dalsi navrZend témata. V norské expozi-
ci se setkdme napiiklad s ohlasy vikingského objeveni Ameri-
ky dlouho pfed Kolumbem, ktery naopak otevie &ist vystavy,
vénované Spojenym statim. Belgi¢ané budou prezentovat jako
soucdst svého historického mytu dobyti Jeruzaléma Gottfrie-
dem z Boullionu, Francouzi zdpas Galli pod Vercingetorixem
proti Rimantim, Johanku z Arku i dobyti Bastilly. Protinapole-
onsky odboj naopak bude hréit daleZitou roli v britské &4sti
vystavy, hned vedle bitvy u Hastingsu a ,slavné revoluce*
zroku 1688. Rusti autofi vsadili na dynastickou tradici, jejich
ndrodni expozice pfipomene kromé& pokfest&ni zem& osobnosti
velkych kniZat a cart Alexandra N&vského, Ivana III., Ivana
IV.aPetral.

écsky nérodni Zivot 19. stoleti se odehréval cele ve zna-
meni historismu a pfislusn& aktualizované vyseky z minulosti
se staly naSim pfedkim zdrojem hrdosti a traumatu, inspirova-
la se jimi velkd uméleckd dila i dobovéd politickd rétorika
(vzpomefime jen na ,,0dCifiovani* Bilé hory, nebo na ,,napliio-
vani* husitského odkazu!). KdyZ byli autofi tohoto &ldnku
pfizvéni, aby pripravili Geskou &ast berlinské expozice, stdla
pfed nimi nelehkd otdzka, kterych pé&t d&jinnych stereotypi
vybrat z nepieberné studnice nasi ndrodni mytologie. Muselo
jit o ldtky charakteristické pro Ceské historické pové&dom,
o ndméty vyhleddvané vytvarnymi umélci, soudasné vsak
o témata dostatedn& sd&lnd v zahraniénim prostfedi. Cesky
oddil vystavy bude otevirat pfemyslovskd povést. Tato l4tka se
v Ceském prostfedi pevné konstituovala jiZz diky Kosmové
kronice jako zéklad stitni a dynastické ideologie. V renesanci
a zv143t€ pak v baroku byla legenda povaZovéna viceméné za
kuriozum, jeZ vSak dosdhlo znagného rozsifeni i mimo &esko-
némecky kulturni okruh. 19. stoleti vréitilo motivu politicky
obsah a ucinilo z n&j zdkladni kdmen nového naciondlniho
mytu. Hlavnim ndmétem této &ésti expozice bude Premyslovo
povoldni od pluhu a jeho uvedeni na knifeci stolec, vlastni
jadro povésti, spojené s archetypélni postavou vlddce-ordce a
nadpfirozenymi (kazy, interpretovanymi jako znameni pro
budouci dynastii. Minulé stoleti toto téma vyklddalo jako
charakteristické pro tdajnou ,,demokratinost” Cechi, volicich
si za kniZete prostého sedldka (motiv vlddce-ordle je pritom
roz3ifené topos indoevropské mytologie). Pfemyslova ,,inaugu-
raCni feC" byla chdpdna jako program kniZeci vlddy, vznik
vladykovy druZiny se interpretoval i coby zrod Zeské Slechty.
Pfemyslovsky mytus tak dlouho zistdval povésti Eeskou
v zemském smyslu (,,bohmisch”), v predbfeznové dobé se
snim dosud identifikovala i n&mecky mluvici patriotickd
aristokracie, jak doklddd napfiklad fundace Pfemyslova
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pomniku u Stadic. Teprve pozdé&ji, v duchu Palackého filosofie
déjin, se motiv povoldni kniZete od pluhu konfronta&né vyme-
zuje vici ,feuddlni” pfirozenosti némecké. ljdajny selsky
pivod dynastie koresponduje s ideologii ndrodniho obrozeni,
idealizujici venkov a selstvi jakoZto zdroje ,,ryziho* &e3stvi,

Jestlize LibuSe a Pfemysl budou na berlinské vystavé za-
stoupeni hlavn€ vrcholnymi dily generace Nérodniho divadla,
druhé Eeské téma, Premysl Otakar II., krdl Zelezny a zlaty, se
predstavi spiSe prostfednictvim star§ich umélch po&inaje
Ludvikem Kohlem a konde Jaroslavem ermédkem.
V rytifském a mocném kréli spatfovala naSe historick4 tradice
pfedeviim dobyvatele a rozmnofZitele &eské fiSe, prvniho své-
ho druhu od &ast kniZete Bfetislava I. ,,Bud vitdn mi, 6 pane,
vlddnouci od mofe k mofi“, oslovuje Libuie Otakara ve
Smetanové opefe. K tomuto zdkladnimu obrazu se poji i dalsi,
povytce kladné charakteristiky. Pfemysl Otakar byv4 chdpan
jako spravedlivy panovnik, ktery byl Z4d4n, aby ukon&il konec
rozbrojim v fi8i; on viak pry odmitl i cisafskou korunu (coZ je
dalsi z Cetnych inovaci Véclava Héjka z Libo&an). Tradiéni je
téZ obraz krile Zelezného a zlatého coby oddaného kiestana
a neohroZeného kfiZdka, jenZ obracel pohanské Prusy na viru
vice laskavosti a vlidnosti vice neZ me&em. Tragicky heroic-
kou polohu doddvd otakarovskému mytu motiv krilova
konfliktu s Rudolfem Habsburskym, onim ,bezvyznamnym
hrabétem®, jak ho (ne zcela sprdvn&) nahli%i Sesk4 tradice.
Devatenécté stoleti doplnilo monumentdlni obraz Otakarova
konce fadou privodnich epizod, jeZ nalezly své vyjddieni
v dobové literatufe a vytvarném uméni. Sem ndleZi naptiklad
motiv krdlova rozlouCeni s manZelkou a s v&rnymi PraZany
pfed cestou na Moravské pole &i dajnd zrada Miloty z Dédic.
I kdyZ Ceskd tradice uzndvé Slechetnost Rudolfa Habsburského
tvafi v tvaf poraZenému sokovi, povaZovala n€kdy udélosti
roku 1278 i za predobraz pozd&jSich excesii habsburské
nadvlddy. Pro rozdilné pojimdni otakarovské legendy u nés
a u Rakusani je pfizna¢ny osud Grillparzerova dramatu z roku
1825, v némZ je Cesky krdl vyli€en (s neskryvanou nar4Zkou
na Napoleona) jako bezskrupulozni uzurpétor. Ka?dé uvedeni
tohoto rakousky vlasteneckého kusu se povaZovalo za
protieskou demonstraci.

Ve srovndni s tragickou velikosti padlého hrdiny Otakara
se hrdina tfettho z vybranych Ceskych historickych myta jevi
jako postava sice nekontroverzni, zato viak pon&kud statick4,
coZ je patrné zvlast€ ve vytvarném uméni. Karel IV., otec
viasti ziskal své klasické epiteton bezprostfedn& po své smrti
a budouci véky ho takika bez vyjimky chdpaly jako idedlniho
panovnika - rozmnoZitele zd€déné fiSe, spojujiciho v sob&
atributy &eského vlastenectvi, stfedovékého rytifstvi a hluboké
zboZnosti. Barokni historikové vyzvedévali Karlovu vlddu jako
zlaty veék Ceského (katolického) kiestanstvi v Kontrastu
k nadchézejicimu husitstvi. V liberalistickém schématu eské-
ho déjepisectvi 19. stoleti naopak rozmach eské vzdé&lanosti,
iniciovany nové zaloZenou praZskou univerzitou, podnitil zrod
domidci reformace. Nacionalisticky orientovand historiografie
zdlraziiovala (a v dilech svych pokleslych epigond &asto
zdiraziiuje dodnes) dlohu Prahy jako centra ¥i§e pod Karlovou
vlddou a integritu celku zemi Koruny &eské, coZ korespondo-
valo se stdtoprdvni argumentaci eské politické reprezentace
po roce 1848. Cisaf byl jako budovatel ,Ceské velmoci*
chédpdn v roli pokraovatele poslednich Pfemyslovci, akcento-
valy se slovanské (n€kdy téZ roménské) sloZky jeho osobnosti
na ikor n€émeckych, dobovi popularizétofi kupfikladu precetio-
vali panovnikiiv vztah k srbské fi§i St&pana Dugana. Obecné
kladn€ se hodnotila vazba Karla IV. na éechy a s ni spojené
»zanedbdvéani® politiky Fi§ské a italské. Vdé&&nym a oviem
stereotypnim ndmétem pro umélce se stal obraz Karla jako
zakladatele a budovatele. Velké pozornosti se t&3il zv14ste
pocdtek praZské univerzity jako domnély dikaz panovnikova
uv€domélého vlastenectvi. Tento motiv korespondoval s aktu-
4lnim &esko-némeckym zdpasem na poli $kolstvi v 19. stolet.
Neni proto divu, Ze napf. nuceny odchod némeckych profesori
z Prahy r. 1409 se v naciondlni interpretaci povaZoval za
,»oCisténi* Skoly a za jeji ,ndvrat” k odkazu zakladatele.



Neoddélitelnou sloZku takového obrazu Karla IV. pfedstavuji
»demokratické" a socidlni prvky jeho vlady, jeZ souvisi
s odvékymi atributy ,,dobrého** panovnika. Ne ndhodou proto
bude této 4sti berlinské prehlidky dominovat velké plitno
Emanuela Ditéte zndzorfiujici stavbu praZzské Hladové zdi.

Jan Hus, mucednik kostnicky, je pfirozené tihelnym kame-
nem &eského mytu. Devatendcté stoleti se k nému pfihldsilo
s mimofddnou naléhavosti a ucinilo znéj politicky symbol
prvoradého vyznamu, pfestoZe ndboZensky a viibec mySlenko-
vy odkaz tohoto reformétora zistdval sekuldrnimu prostiedi
&eského nacionalismu hluboce nepochopitelny a redukoval se
do pouhych né&kolika fradzi. Postaci nahlédnout do dobovych
déjepisnych d&itanek, podle kterych byl pry Jan Hus ,muZ
Zivota bezihonného, ctnosti pfikladnych, mild¢ek lidu*, ¢i
dokonce ,muZ pfisny Zivota piikladného, Cech horlivy*.
Husovi pfivrZenci, husité, se podle té€chto vykladi vyznacovali
prosté tim, Ze horlivé &etli bibli a pfijimali podoboji. Mistr Jan
odjel na kostnicky koncil pfedev§im proto, aby se tam ospra-
vedlnil. Odmital lich4 osoceni, neomylnost cirkve viak popiel
a odvoléval se pfitom na Pismo, z néhoZ chtél byt 1épe poucen,
coZ je motiv jasn€ nardZejici na aktudlni spory o dogma
neomylnosti papeZské po prvnim vatikdnském koncilu.
Z Husova pobytu ve vézeni a z jeho obhajoby pred koncilem
se stala topoi husovské legendy, zpopularizovand u nds pfede-
viim BroZikovym obrazem zroku 1883, ktery na berlinské
vystavé samoziejmé nebude chybét. Dlouho pred naSimi malifi
zobrazovali Husiv dramaticky epilog némecti umélci, mezi
nimi i slavny Lessing, nebot Cesky reformétor pro né predsta-
voval pfedchiidce Lutherova. Pro naciondlni dimenzi husov-
ského mytu je charakteristické i nérodnostni kédrovéni
udastnikl procesu: Husovi Zalobci byli podle tohoto schematu
Cesi, soudcové Italové a Francouzi, jen protektor snému, cisaf
Zikmund, byl ,N&mec". Také ve zdiraziiovdni Mistrova
marného Usili o ,,vefejné slySeni* se jasné obrdZi predstava
politického vefejného procesu a justiéni vraZdy, motivy
charakteristické pro 19. stoleti, a oviem hluboce cizi stfedové-
kému nazirdni. Na sklonku devatendctého vé€ku se z Husa stal
jiz definitivn& nejen symbol naciondlni, ale téZ protiklerikalni,
sugestivniho politického obsahu nabyly s nim spojené motivy
tryzny a mudednictvi, prohloubil se obraz husitstvi jako
zéchrany jazyka a ndroda. Uctivani Husa nabylo demonstra&ni-
ho rdzu a jeho osud se zménil v metaforu celych Ceskych dé&jin
- déjin ,,ndroda Husova*,

Z4vér Zeského oddilu bude ndleZet evokaci obrazu Bilé
hory jako ,,hrobu Cechi*. Vybér obrazového materidlu pro
tuto kapitolu byl jen zd4nlivé jednoduchou zéleZitosti. Osudnd
bitva totiZ nebyla v 19. stoleti (na rozdil od barokni ikonogra-
fické tradice) takika viibec zachycovéna. Jen ziidka se objevu-
je jeji charakteristickd epizoda, posledni boj tzv. Moravant
u letohrddku Hvézda, zédpas, jehoZ bezvychodnost ma
symbolizovat udél celého ndroda. O to Castéji se v literatufe
i vjtvarném uméni spatfuje motiv pldn€ po bitvé: historickd
udélost je zde dikladné alegorizovdna a scéna vybavena atri-
buty hibitova & popravi§té celého Seského nédroda (i starého
Zeského stitu): personifikovand smrt, havrani, zlomen4 kopi a
odhozené praporce, krvavé &ervanky (jako u Felixe Jeneweina
&i Mikol4se AlSe); nezfidka se objevuji i zdstupci vitézh - cizi
véleénik a katolicky kné&z, zpravidla jezuita, jako je tomu na
grafice Karla Svobody. Zatimco chovani vzboufenych stavi
Zeskd tradice glosuje nanejvy$ neutrdlné a nikdy zdporné,
,»zimni krél* Fridrich Falcky je interpretovén nikoliv jako obét,
ale dokonce jako vlastni strijce katastrofy. Jeho bezstarostny
hodokvas ve chvili rozhodné bitvy se stal vdé¢nym ndmétem
pro historickou malbu (BroZik, Klemt). Perem i Stétcem
umélci kriticky glosovali i krdliv bezhlavy tit€k z mésta, které
dosud ani nebylo ztraceno. Toto pojeti Fridricha Falckého je
spjato s dal§imi negativnimi konotacemi: krdl byl cizincem,
nedavéfoval Ceskym politikim, dal ,,zpusto§it™ Svatovitskou
katedrélu, nepfijal ,,nabizenou‘* pomoc od lidovych povstalci
a podobné.

Findle tragédie bé&lohorské tvofi v tradicni larmoyantni
interpretaci Ceského mytu staroméstskd exekuce. V podéni
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19. stoleti se tento epilog ddle déli na né&kolik f4zi, které
vesmés vychédzeji z evangelické tradice, utvéfejici se bezpro-
stfedné po uddlosti. Charakteristické je, Ze posledni téma,
samotny akt popravy, se objevuje opét zfidka, je viak na néj
poukazovédno alegorickymi prostfedky. +Ceské pany* chédpe
Ceska4 historick4 tradice jako legitimni mu€edniky za nédrodni a
stdtni (nikoliv ndboZenskou!) véc, jejichZ stateCnost pred
popravou z nich podle konvenéniho vykladu snimd eventueln{
drivéjsi prohfesky, krev kterych ,,vold po pomsté" a oni sami
jsou chédpdéni jako personifikace a nad&asové pfipominka neod-
¢inéné bélohorské pordZzky. Na ,,o0d¢ifiovani* osudné bitvy
postavila ¢eskd politickd reprezentace druhé poloviny 19. sto-
leti a vytvarné umeéni, krdsnd literatura i popularizace
déjinnych skute€nosti se ji v tom staly vyraznou oporou.

Evropa ndrodii je a ziejmé jeSté néjaky &as zlstane
i Evropou historicky zakotvenych ndrodnich myti. Berlinskd
vystava si neklade za cil takovéto déjinné stereotypy bofit
a niCit, coZ by ostatné bylo poSetilym polindnim. Vzijemné
poznéni kofenl, z nichZ vyrGstd naSe sebeidentifikace i nés
obraz té&ch druhych, vSak jist€ nemiZe byt na §kodu. Navic se
zd4, Ze to bude i zdbavné.

ZDENEK HOJDA, VIT VLNAS

Vybuch Vesuvu v r. 79 po Kr. pohibil pod tlustou vrstvou
lavy kvetouci Fimské mésto Pompeje. Od roku 1860 je toto
mésto systematicky vykopdvéano a kazdy dneSni ndvsté€vnik vi,
7e je to zatim nejlepsi, skoro Ziva ukdzka, jak fimské mésto
vypadalo a fungovalo. Zatim byla ov§em vykopéna jen asi po-
lovina rozlohy mésta: 22 ha je jesté pokryto ldvou. Dva mili6-
ny turistd, ktefi Pompeje kaZdym rokem navstivi, oviem pfi-
spivaji i k rozpadu vykopanych pamdtek. DalS$imi nepfiteli
jsou Zhnouci sluni€ko, agresivni ovzdusi a nakonec i vysokd
drodnost pudy s ldvou: ve vSech trhlinkéch zdi a mezi kameny
se uchycuji rostliny, které pomdhaji rozlomit zdivo. Blednou a
odlamuji se fresky, rozpadaji se mozaiky. Na tdrZbu pompej-
skych vykopédvek a jejich rozSifeni déva italsky stdt vSak jen
mélo prostfedkd: misto potfebnych 300-500 miliard lir jen 9
miliard ro&n&. Pomoci mé rozsahly projekt "Pompeje 2000":

jako prvni byla zaloZena loterie, kterd (na rozdil od obdobného
pokusu &eského ministerstva kultury) pfind3i uZ od zahdjeni z
ka¥dé hry 6 miliard lir. Dal§{m pokusem italského ministerstva
kultury je projekt zdbavniho parku na pozemcich vedle Pom-
peji: ma zde byt vystavéna rekonstrukce fimského mésta, v
multimedilnim sdle se mé n4vitévnik G&astnit virtudlni vy-
chdzKky antikou, a restaurace maji nabizet jidla pfipravend po-
dle starofimskych receptd. Zda budou tyto atrakce név§tévnﬂ(}/
vzd&lavat nebo zda pijde o daldi mcdonaldizaci spolecnosti,
ukéZe aZ budoucnost. Pro nds je zatim Pouéné v&dét, Ze obdob-
né problémy s pamétkami jako chud4 Ceskd republika m4 i po-
mérné bohat4 Itdlie.

ZDENEK SESTAK



Pouti k hrobim svétcl, jednak mucednikl, jednak
vyznamnych duchovnich, zpravidla biskupi ¢i opati, ktefi ze-
mieli v povésti svatosti, jsou doloZeny pfibliZn€ od 4. stoleti.
K prvnim takto uctivanym osobnostem patfil napf. sv. Martin
v Tours a sv. AmbroZ v Miléné. Postupné pribyvali dalsi, jako
sv. Benedikt, jehoZ ostatky byly pieneseny z Itilie do
francouzského Fleury, augsbursky biskup OldFich, svatofedeny
roku 933, & sv. Wolfgang, pohfbeny v roce 994 v Rezné.

Rané stfedoveéky hrob svétce mél na rozdil od pozdné
antické krestanské tradice podobu zdéné podzemni hrobky
zakryté kamennou deskou. Nad mistem pohibu se obvykle
nachdzel hlavni oltdf kostela. Mnohdy byl hrob umistén
uprostfed krypty podkovovitého pidorysu s ochozem. Ve
vrcholu pohfebni komory byvalo okénko s mfiZkou, tzv.
fenestella, jimZ se dalo nahliZet dovnitf. Pfedméty, pfedev§im
kusy tkaniny zvané brandeum, které se mély stit dotykanymi
relikviemi, bylo moZné vsunout mfiZkou dovnitf a uvést je tak
do kontaktu se st€énami hrobu.

Nejvyznamnéjsi stfedovéké pouti sméfovaly od 9. stoleti
k hrobu sv. Jakuba v Santiagu de Compostela. Podle legendy
sem and€lé zdzralné prenesli t€lo apostola umuceného v Pales-
tin€. Hrob byl po staleti zapomenut; teprve po&atkem 9. stoleti
jakysi poustevnik spatfil nebeskd svétla nad horou Libered6n
a uslySel zp€v andé€ld. Vydal se na takto oznaCené misto a
objevil hrob svétce. Poté, co se v bitvé u Clavija v roce 844
sv. Jakub zdzralné zjevil v Cele kiestanskych vojsk - jak li¢i
dalsi legenda - zacali k jeho hrobu pfichdzet poutnici ze viech
kout Evropy. Ve 12. stoleti se definitivné ustalily &ty¥i hlavni
trasy, po nichZ se poutnici z celé Evropy ubirali napfi¢ Francii
do Spanélska k aposStolovu hrobu. Hlavnimi zastdvkami na
té€chto trasdch byla dalSi vyznamnd poutnf mista. Pro dne$niho
néavstévnika Francie jsou tato starobyld centra pfitaZlivad prede-
v§im monumentdlnimi stavbami kosteld, které si pfes nepfizen
vékl dodnes zachovaly mnoho ze své nékdejsi nadhery.

Projdéme se nyni ve struCnosti po nejzdpadnéji poloZené
z uvedenych tras, nazyvané Via Turonensis a vedouci od
PafiZe, popfipadé Rouenu pfes Chartres, Tours, Poitiers,
Saintes a Bordeaux do prismyku Roncevaux a pres néj ddl na
Ibersky poloostrov.

Katedrdla v Chartres, dodnes obdivovand jako klenot
stfedovékého uméni, byla poutnim mistem snad jiZ v predkies-
tanskych dobdch. Predpoklddd se, Ze v té€chto mistech uctivali
pivodni obyvatelé Galie jakousi bohyni-matku, kterd byla po
prijeti kifestanstvi nahrazena Pannou Marii. Nejstar§i Cdsti
chrdmové krypty pochdzeji z karolinské doby a dodnes je tu
zachovéna - byt v pozménéné podobé - prastard studna, jeZ
kdysi predstavovala centrum kultu. V kfestanskych dobdch se
predmétem uctivani samoziejmé stala divotvorna socha Panny
Marie, za francouzské revoluce bohuZel znifen4, a také vzdcna
relikvie, roucho Panny Marie, uchovdvané v chrdmovém
pokladu. Rizné dohady a vyklady vzbuzuje také tajemny
labyrint, sestaveny ze svétlych a tmavych dlaZdic uprostfed
podlahy chrdmové lodi. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd
o symbolické zndzornéni putovdini.

Cestou do Tours se poutnici vétSinou zastavili ve Fleury,
dne$nim St. Benoit-sur-Loire, nedaleko Orléansu, kde byly od
7. stoleti uloZeny ostatky sv. Benedikta, "otce zdpadniho mnis-
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stvi". Mohutnd roménskd stavba taméjsiho klasterniho kostela
dodnes budi zven¢i dojem prostoty, dokud si ovSem
navstévnik nepov§imne bohaté figurdlni vyzdoby na hlavicich
sloupil v otevieném pfizemi véZe, tvoficim vstupni portikus.

V samotném Tours, jednom z nejstar§ich poutnich mist
Francie, byl cilem ndv§t€vnikd pfedev§im hrob sv. Martina,
prav€ toho, ktery k ndm podle pranostiky "pfijiZzdi na bilém
koni". V mladi fimsky vojdk, pozdé&ji biskup toursky, si ziskal
povest svatosti jiz za svého Zivota. Osudy jeho ostatkl
i kostela, v némZ byly uloZeny, viak byly velmi pohnuté: jeden
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z nejnavs§tévovanéjsich francouzskych chrami byl za ndboZen-
skych vélek vydrancovén a ostatky svétce rozmetdny. Samotnéd
stavba preZivala do 19. stoleti, kdy musela byt pro znagnou
zchétralost zbofena. Na svétcovym hrobem vznikla nova
bazilika bez valné umélecké ceny a v mistech né&kdejsiho
romansko-gotického chrdmu vede ulice. To v§ak neznamen4,
Zze by v Tours nezbylo pro névstévnika pamétek nic
pozoruhodného. Naopak, je zde celd historickd &tvrt s hrdzdé-
nymi domy a starobylymi paldci, roménsky kostel sv. Juliena
a katedréla z 15. stoleti s portdlem pfipominajicim krajkovi a
s prilehlym ambitem, v némZ se misi prvky gotiky a renesan-
ce. Muzeum krdsnych uméni v sousednim biskupském paléci
shromaZduje poklady malifstvi od pozdniho stfedovéku po
soucasnost.

Po prekroCeni Loiry sméfovali poutnici ddle k jihu. Dals{
vyznamnou etapou bylo Poitiers, které se mohlo py$nit hned
nékolika poutnimi misty. Byl zde jednak hrob sv. Hilaria,
mistniho biskupa ze 4. stoleti, a dim, v némZ tento svétec kdy-
si bydlel, preménény pozdéji na klaster. Jako svaty byl uctivdn
rovnéZ né€kdejsi opat tohoto klaStera Porcharius. A kone&né
zde byl hrob svaté Radegundy, manZelky franckého krile
Chlothara I., jeZ se uchylila do kl4Stera v Poitiers a uinila ze
svého 1itoCiSté centrum vzdélanosti a kultury. Kostel zasvéce-
ny sv. Hilariovi byl vysvécen roku 1049, a to byl uZ tfetim
v pofadi - nejstarSi stavbu ze 4. stoleti vypdlili Arabové jesté
predtim, neZ jim Karel Martel uStédril v roce 733 zdrcujici
pordzku. I kdyZ byl za nédboZenskych vilek vydrancovén,
zachoval si piivodni roménskou podobu a dodnes na nés z jeho -
stén hledi postavy biskupl. Také kostel sv. Radegundy se
dodnes pySni zdobenymi romdnskymi hlavicemi, ale
zroménské stavby sv. Porcharia zbyvad pouze vstupni véz.
Vedle uvedenych poutnich kosteld mad oviem Poitiers i fadu
dal§ich stfedovékych pamdtek, k nimZ patfi zejména prosluly
chrdm Notre-Dame-la-Grande, jehoZ bohaté zdobené pruceli je
tdajn€ nejkrdsnéjSim dilem romdnského slohu ve Francii.
Baptisterium sv. Jana je zase nejstar§i dochovanou kfestanskou
stavbou na francouzském tzemi. A to nemluvime o katedréle...

Pres Lusignan, mésto vily Meluziny, pokracovali poutnici
do mésteCka Melle, kde je dodnes pripominaji hned dva
romdnské kostely, sv. Hilaria a sv. Petra. Nésledovalo Aulnay
s bohat€ zdobenym portdlem, na némZ pozemsky Zivot
pfipominaji alegorie mésicnich praci, jeho konec postavy
starcli z Apokalypsy a povinnosti kfestana symbolické figury
panen moudrych a posetilych. Proslulym poutnim mistem bylo
mésteCko St. Jean-d’Angély, jemuZ pfinesla sldvu pfedeviim
relikvie lebky sv. Jana Kititele. Né€kdejSi romdnskou baziliku
byste vSak dnes marné hledali: za stoleté védlky a za vilek
ndboZenskych byl kostel opakované drancovdn, a7 nakonec
vroce 1568 vyhorel do zdkladi a prosluld relikvie zanikla
v plamenech. To byl konec poutniho mista.

Hrob sv. Eutropia v Saintes byl dal§im v§znamnym cilem
poutnikd. Rozlehly kostel s monumentdlni kryptou vysvétil
roku 1096 sdm papeZ Urban II. Pfistfesi poutnikiim poskytoval
kldSter zaloZeny v roce 1047. Odtud méli na vybranou dvé
trasy: pres Talmont, méstecko, z n€hoZ zbyvd dnes jen
romdnskd bazilika nad vodami Girondy, v niZ zmizelo celé
stfedovéké jadro, podél pobreZi do Soulacu k hrobu sv. Vero-
niky, nebo pres hrad Pons pfimo do Blaye, mista, kde byl
pohiben ve stfedovéku nejen velmi uctivany sv. Romain, ale
také legenddrni rek Roland, synovec Karla Velikého, opévova-
ny v hrdinskych pisnich. Jesté francouzsky krél FrantiSek I. se
priSel v roce 1526 osobné pomodlit k jeho hrobu, ale o 150 let
pozd€ji kostel i hrob zcela zmizely pfi stavb€ barokni
pevnosti.

Pout pak pokraCovala podél pobieZi do Bordeaux, k hrobu
sv. Seurina, biskupa a vyznavace. V mnohokrat pfestavovaném
kostele, zaloZeném v 11. stoleti, se dodnes zachovaly nddherné
romdnské hlavice na portdle, predstavujici Obétovéni Izéka,
a merovejské sarkofdgy z 8. stoleti v krypt€. Kromé tohoto



chrdmu je v Bordeaux samoziejmé i fada dalSich starobylych
kostelfi, rozlehlé mé&stské jadro ve stylu raného baroku i stie-
dov&k4 v&Z s orlojem. Od této posledni velké zastdvky pak uZ
vedly kroky poutnikd do Ostabatu a pfes prismyk Roncevaux,
v némZ kdysi padl vy3e zmifiovany rek Roland, za Pyreneje.

HELENA FLORENTOVA

Jestlize "objeveni Ameriky nebo spi§ Americanii je nej-
liZasnéj§i ze viech setkdni v naSich déjindch” (Todorov), pak to
zv145tE plati o setkdni s Mayi. K prvnimu doteku s mayskou
zemi doslo sice uZ r. 1517, tedy dfive neZ s aztéckou, ale pak
se zdjem Span&lt presunul k Aztékim, a aZ pozdgji se Spanglé
na Yucatédn vratili.

Maysky prorok Ah Xupan Nauat pry pfedpovédél uZ v je-
dendctém stoleti, Ze vpad na Yucatdn bude zahdjen roku 1527,
Jinde konstatuje, Ze "se stane, co se md stdt". V maystin€ slovo
proroctvi znamend i zdkon.

Uroved a vydobytky téchto kultur poutaly k sob& pozor-
nost u tehdy, kdyZ je spatfili prvni cizi ndvstévnici Mexika.

Indidnské kultury jsou vysledkem dlouhodobého
samostatného kulturniho vyvoje Ameriky, at’ uZ prvni impuls
pochézel odkudkoliv. Vyvoje, ktery vyvrcholil on€mi pozoru-
hodnymi staroamerickymi kulturami, s nimiZ se po roce 1492
Evropané setkali v né&kolika oblastech Ameriky - v Peru,
v Kolumbii, ve Stfedni Americe a zejména v Mexiku

PrestoZe se tyto kultury zésadn€ lisily od starovékych
kultur Evropy, Pfedniho vychodu &i Orientu, svou trovni si
v§ak s nimi v mnohém projevu duchovnich disciplin nezadaly.
Konec konc@i, srovnéni stfedoamerické oblasti s Urodnym
palmésicem v Asii, kolébkou civilizace, je na misté. Stfedni
Amerika je totiZ kolébkou tolika rozmanitych vyspélych
civilizaci (olmécké, toltécké, zapotécké, mixtécké, huastécké,
totonacké a dal§ich).

Nutno vSak konstatovat, Ze viechny americké civilizace, a
tedy i mayskd, neznaly kov. Zistdvaly tak na Grovni evropské
mladii doby kamenné, kterd na Starém kontinentu zanikla jiZ
pred tfemi tisiciletimi. JestliZe bronz se zagal v Evropé pouZi-
vat asi 2000 let pf. Kr. a Zelezo o 1000 let pozdé&ji, do Ameriky
ho pfivezli aZ Spanglé o dve tisicileti pozdgji.

Avsak toto zpoZdéni v technice zpracovani kova (vyjim-
kou bylo zpracovéni zlata) neznamenalo nutn€ zpoZdéni v ji-
nych duchovnich oblastech; pfedeviim se to tykd skvostnych
sochafskych stél, dekorativnich dopliikli a staveb nejrizn€jsiho
druhu. Kémen se opracovdval primitivnimi metodami ohlazo-
véni a osekdvéni tvrd§im kamenem. Velmi tvrdy nefrit se fezal
provazem pouZivanym misto pily a vlhkym piskem. Velké
kusy kamene se Stipaly pomoci fady vyhloubenych otvord,
souZicich jako zdfezy, do nichZ se vklddaly epy z navlhCené-
ho dfeva, které kdmen roztrhly.

Je prekvapivé, Ze nejméné dvé stoleti po dobyti Mexika
Cortésem prakticky nikdo nevénoval pfili§ velkou pozornost
jihovychodu zemé, prestoZe sam Cortés k Mayim cestu podni-
kl a narazil r.1525 na Itzy v oblasti Peténu, ktefi byli definitiv-
n& podrobeni a? r. 1697, kdyZ pfedtim uZ Caste¢n€ pfijali
kiestanskou viru. Ani z kolonidlnfho mé&sta Méridy na Yucata-
nu nebyly podnikdny dal§f vyznamné prizkumy, i kdyZ taZeni
nékterych dalSich dobyvatel Ameriky, pfedeviim Alvarada,
dalsi dil&i poznatky prinesla.

A% 1. 1773 se kanovnik novoSpanélského mésta (Mexiko
se v dob& kolonidlni nazyvalo Nové Spanélsko) Ciudad Real
ve st4té& Chiapas Ordéfiez doslechl, Ze v dZungli se skryvd ztra-
cené opusténé mésto s mnoha stavbami. Bezprostfedn€ poté,
co tam doputoval, napsal knihu Historie stvoreni nebe a zemé.
Pokougel se vysvétlit historii velkého Hadiho mésta, jak je
nazval v rdmci mistni tradice. Jeden z mytd jim zachycenych
tvrdil, Ze Palenque bylo postaveno lidmi pfiSed$imi z Atlanti-
ku pod vedenim muZe jménem Votan, jehoZ symbolem byl
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had. Je to pfib&h z tajné knihy mayského kmene Quiché, kterd
se zachovala &4steéné diky kopii pofizené biskupem Nifiezem
de la Vega. Po Ordéiiezové objevu byl proveden oficidlni
prizkum zficenin pod vedenim kapitdna Antonia del Rio, jenZ
nechal vyg&istit zarostlé plochy, se postaral rovn&Z o prekresle-
ni ndkresl a reliéfii budov, priCemZ uvadél moZnost, Ze jde
o dilo Rimanu.

Mayskou kulturu pribliZil Evropé€ tehdy predevSim John
L. Stephens, americky diplomat a va3nivy amatérsky archeo-
log, ktery prakticky objevil Maye pro soudobou védu svym
nilezem Copénu v pralesni oblasti Hondurasu. Popsal je v kni-
ze Pithody z cesty do Stredni Ameriky, Chiapasu a Yucatdnu,
kterou vydal se svym spoleénikem Kkreslifem Frederickem
Catherwoodem r. 1835. AvSak skutedn€ védecké impulsy
dodal aZ francouzsky katolicky knéz Abbé Brasseur de Bour-
bourg, jenZ vydal v PafiZi maysky epos Popol vuh a prispél
k z4jmu o Madridsky kodex, ktery piedstavuje nejrozsdhlejsi
zndmy dochovany soubor mayskych rukopisi (v Muzeu
Ameriky v Madridu). Od té doby se Maylim vénuje vice
badateld neZ kterékoliv jiné vysoké kultufe staré Ameriky.
Tento zdjem zplsobila mimofddnd pfitaZlivost mayské
kultury, kterd dosdhla v duchovni oblasti zcela prokazatelné
nejvyssich vysledkd, zvlast€ na poli matematiky, uplatnéné
v praktické rovin& na kalend4f a méfeni Casu. Pfitahuje i jejich
dodnes aZ na vyjimky nerozlusténé pismo.

Naopak, jejich prakticky Zivot (napf. vyroba a pouZiti
ndstroji) byl vlastn& pozadu za ostatnimi kulturami. Je ovSem
zajimavé uvédomit si, Ze ze vSech vysokych kultur Nového
svéta je oblast Mayu v pralesich jihu Stfedni Ameriky jedinou
oblasti, v niZ neni patrna kontinuita osidleni. I dnes, - na rozdil
od jinych mexickych oblasti - je oblast mayské niZiny
v souCasnosti témé&F liduprdzdnd, podobné jako tomu bylo
i pred tisici lety.

Dnes, diky systematickému zdjmu a béadadni poslednich
dvou staleti, uZ zndme celou fadu té€chto staroamerickych vy-
sokych indidnskych kultur, jednodussich i velice pokro&ilych.
Ve starém Mexiku jsou jejich vrcholem nepochybné Mayové.
Ti také vytvofili nejvice architektonickych, sochafskych a ma-
lifskych pamé&tihodnosti, pokryvajicich Sirokou oblast, a které
dnes néleZi k nejcenngj$im skvostim pokladnice svétového
uméni. Zarovei jsou ukdzkou a kli¢em k dal$im intelektudlnim
vytvoram: hvézdarstvi, lékafstvi a pod.

PrestoZe diky systematickym vykopdvkdm, napf. tém,
které se provadély v poslednich letech v nejvétSim mayském
mé&sté Tikalu (Guatemala) bylo dosaZeno vyrazného pokroku,
ktery umoznil zcela novou pfedstavu o socidlni organizaci i Zi-
vot& May, od spolehlivych dokladii prib&hu vyvoje a zéniku
mayské kultury jsme vSak stdle velice daleko (Katz).

Jestlize Aztékové dosdhli vrcholu moci imperidlni,
mocenské a zfejmé i schopnosti organizaCni (tak je poznali
§panélé), pak Mayové stoji nejvySe v oblasti intelektudlni a
umélecké. A ponévad? d&dictvi ducha je vidycky cennéjsi
neZli odkaz moci, je dnes navzdory zlomkovitosti naSich dosa-
vadnich informaci nejvétsi pozornost upfena pravé k Maytm.
Jimi vrcholi kulturni vyvoj nejen ve starém Mexiku, ale v celé
predkolumbovské indidnské Americe.

ProtoZe nejlepSim obrazem urovné a charakteru téchto
staroamerickych a konkrétné i mexickych kultur je jejich
vytvarné uméni, neni divu, Ze vé&tSina badateld vCetné
archeologl se vénuje pozornost prdvé jemu.

V mayském uméni nalézdme vesmés nezmérné bohatstvi
v pojeti tvarli, forem, materidli a technologii. N&které objekty
byly sice znovuobjeveny aZ ve 20. stoleti, u jinych vSak
pokraCovala kontinuita i po pan&lském zdboru tzemi Mexika;
bylo to ve stavbéch, které provadéli indidnsti femeslnici pro
evropské dobyvatele a pod jejich vedenim, ale pfesto se znac-
nou mirou svobody pouZiti jim zndmych pfedkolumbovskych
technik a postupti. Tak napf. vznikl (na nédhorni ploSing
mexické) sloh prvnich desetileti, ktery pozd€ji dostal ndzev
tequitqui. V mnoha ohledech pfeZivaji piivodni prvky dodnes.

PAVEL STEPANEK



V gotickém kostele Spasitele v némeckém mésteSku
Clausthal-Zellerfeld (pobliZ Goslaru) byl neddvno umistén
4,20 m vysoky a 4 m Siroky retabl namalovany v renesan&nim
slohu temperou na dfevé. Stfedni dil ukazuje UkfiZovéni,
predela Uklddani do hrobu, na kfidlech jsou Madona s ditétem
a VzkiiSeni, pod nimi and€lé, na zavieném oltéfi je vidét R4j
(i s prehistorickymi zvifaty) a Posledni vedefi. Olt4f vyvolal
bouflivou diskusi némeckych vytvarnych kritiki (od chvily
vhodnosti do kostelniho interiéru a dokonalé techniky aZ po
zavrZeni pro chladnost a devoéni kyCovitost, autora nazgvaji
napt. Nazarénem postmoderny). Hlavnim divodem sport je
viak zfejmé€ autor, zndmy prominent byvalé NDR Walter
Tiibke, nositel Getnych reimnich poct a autor 1700 m®
rozs4dhlého panoramatického obrazu "Selsk4 vdlka", které mélo
v Bad Frankenhausen oslavovat komunisty jako dédice revo-
lu€nich tradic. UZ za dob NDR maloval Tiibke stejnym stylem
a klasickou malifskou techniku ovl4ddd bezpochyby virtu6znég,
ale ideologickou ndplii svych obrazii zménil tak¥ka pres noc.
Pro€, neni pfekvapenim: za retabl dostal jako honordf &tvrt
miliénu DM.

Olt4r soucasn€ vzbudil i diskusi teologickou - zellerfeld-
sky kostel je totiZ protestantsky. Jedni se ptaji, co mé takovy
oltdf délat v luterdnském kostele, pfipisuji uctivdni Panny
Marie jen katolikim a andély by nejrad&ji nevidéli, zejména
nesou-li kalich s Kristovou krvi. Jinym se oltdf 1ibf a cituji
Luthera, ktery se ostfe postavil proti obrazoborcim a mél rdd
ndboZenské obrazy svého pfitele Lucase Cranacha.

ZDENEK SESTAK

§V)7carsko je zndmé svymi skvélymi uméleckymi a histo-
rickymi muzei, kterd obsahuji kvalitni dila od starov€ku aZ po
soucasnost. Zde se o to nezaslouZila dlouholetd kontinuita
osvicenych panovnickych rodd, jako na p¥iklad v Dénsku, ale
bohaty obCansky stdt a bohaté banky, které jsou velmi §tédry-
mi sponzory. Spolky pritel uméni jsou ve §V)’/carsku
soustfedény hlavné kolem velkych musei. V§imnéme si dvou:
Spolek pro Svycarské zemské muzeum v Ziirichu mé Ctyfi
kategorie ¢lenti: mlddeZ do 30 let (20 SFr ro&né), dospélé (80
SFr ro¢né, doZivotni &lenstvi 1600 SFr), manZelské pary (100
SFr, doZivotni 2000 SFr) a firmy (150 SFr). Clenové (kromé
mlddeZe) dostdvaji mésin& Casopis pro Svycarskou archeolo-
gii a d€jiny uméni a rozsdhlou vyro&ni zprdvu muzea, maji
volny vstup do zdmku Wildegg a slevu pfi koupi muzejnich
publikacf, jsou zvéni na akce muzea a speciélni exkurze. Vstup
do cury3§ského muzea je zdarma pro kaZdého, proto nemohou
byt ¢lenové zvyhodnéni. Spolek pofddd kaZdoro&né letni tédbor
pro mlddeZ s kulturné-historickou néplni, financuje instruktdZe
pro ucitele i jejich ndv§t€vy muzea s Z4ky a kupuje pro muze-
um cenné objekty, na které se nenajde jiny finan¢ni zdroj.
Dobrovolny muzejni spolek v Bazileji byl zaloZen uZ
vroce 1850. Jeho &lenové plati rocn€ nejméné 30 SFr (doZi-
votné 600 SFr), za coZ maji volny vstup do stdlych expozic
(ne v8ak do zvlaStnich vystav) hlavnich bazilejskych muzei
ado univerzitni knihovny. Hlavnim cilem tohoto spolku je
organizované sponzorstvi: kaZzdym rokem nakupuje na aukcich
a od majiteld kvalitni muzejni expondty. V historii spolku to
byly napf. retabl Yvo Strigela z roku 1512, antickd socha
Apollonovy hlavy, vyvésni §tit hospody s lidovou fezbou
Viléma Tella, sloni maska z Kamerunu nebo vycpany mamut.

ZDENEK SESTAK

Brnénskd pobocka KPVU uspotddd v roce 1998

XII. sjezd pratel architektury.

PredbéZny termin je 11. aZ 13. za¥{ 1998. Sjezd se usku-
te€ni v éeskich Budé&jovicich a sezndmi t¢astniky se stavbami
méstské pamditkové rezervace. Program sjezdu bude doplnén
spolecenskym vecerem a vyletem do okoli éeskych Budéjovic.
Sviij zdjem o tcast oznamte na adresu Josef Tousek, Havli€ko-
va 55, 602 00 Brno 2 do konce bfezna 1998. Podrobné
informace zaSleme z4djemcim spolu s pozvankou na sjezd.

Prednasky v Narodnim muzeu (zagétek vZdy v 17.00 hodin)

12. 2. PhDr. Zdenék Pazdera: Uméleckohistorické pamdtky
Jizni Itdlie a Sicilie

PhDr. Miloslav Vik, Jitka Matéjii: Skvosty
Jrancouzského stiedovéku I1.

16. 4. Mgr. Eva Zikovd: Paul Cézanne

14. 5. PhDr. Pavel Stépdnek: F. Goya, Zivot a dilo

11. 6. PhDr. Olga Pujmanovd: Italskd malby gotiky
a renesance

25,3

Vychézky - vede dr. Jaroslav Hlavaiek

Orechovka:  architektura vilové zastavby (sraz v 15.30 hod.
21. dubna na stanici tramvaje "StfeSovickd vozovna")
Str'ed Prahy: rchitektura prvni poloviny 20. stoleti
28. dubna (sraz v 15.30 hod. u Adrie)
Vy§ehrad:  architektura prvni poloviny 20. stoleti
12. kvétna  (sraz v 15.30 hod. na stanici tramvaje
u Zelezni&ntho mostu)
Vinohrady:  architektura prvni poloviny 20. stolet{
26. kvétna  (sraz v 15.30 hod. na ndm. Jifiho z Pod&brad -

pred vchodem do kostela)



KLUB PRATEL VYTVARNEHO UMENI

................ Slevy a vyhody
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SLEVA PRI ZAJEZDECH ARS VIVA (viz katalog)

GALERIE, MUZEA, PAMATKOVE OBJEKTY

slevy na vstupném:

OBJEKTY PRAZSKE INFORMACNI SLUZBY
- Staroméstsk4 radnice

- Betlémskd kaple

- Staromé&stsk4 mosteckd v&Z

- Malostranskd mosteckd véZ

- Bludisté Petfin

- Pra$nd brédna

Ceské muzeum vytvarného uméni Praha

Dim uméni mésta Brna

Expozice lidového bydleni v Kravafich

Galerie moderniho uméni - Hradec Krélové
Galerie brat¥i Capki - Praha

Galerie Felixe Jeneweina (Vlassky dvir) - K. Hora
Galerie Hollar - Praha

Galerie Nov4 sifi - Praha

Galerie Viclava Spély - Praha

Galerie hlavniho mé&sta Prahy - Dim u Zvonu

- Bilkuv ateliér

Galerie vytvarného uménf - Hodonin
Galerie zdmek Klenov4 - Janovice nad Uhlavou
Galerie vytvarného umeéni - Cheb

Galerie u Bilého jednoroZce - Klatovy

Hrad Kfivoklat

Karolinum (vystavni sifi University Karlovy) - Praha
Méstskd galerie - Policka

Méstské muzeum v Chrasti u Chrudimé
Méstské muzeum - Jaroméf

Méstské kulturni stfedisko Moravsky Krumlov
- Slovansk4 epopej A. Muchy, expozice T. Paracelsea
Méstské muzeum Chotébor

Meéstské muzeum v Tyné nad Vltavou

Meéstské vlastivédné muzeum v Riganech
Moravskd galerie v Brné

Muzeum hlavniho mésta Prahy

Muzeum a galerie severniho Plzefiska
Muzeum uméni Olomouc

Muzeum mésta Brna

Muzeum Prostéjovska v Prostéjové

- Pamétnik Petra Bezruce v Kostelci na Hané

- zdmek Prost&jov

Muzeum Beskyd, Frydek-Mistek

Muzeum stfedniho Pootavi - Strakonice
Muzeum skla a biZuterie Jablonec nad Nisou
Muzeum TéSinska

- vystavni sifi Karvind - Frystat (zdmek)

- vystavni siii Havifov

- Kotulova dievénka Havifov

75%
75%
75%
75%
75%
75%

50%

50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
25%
50%
25%
50%
50%
50%
50%
50%

50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
50%
30%
30%
30%
30%

20

- Zivotice 30%
Oblastnf galerie vytvarného uméni - Roudnice nad Labem 50%

Oblastni galerie - Liberec 50%
Oblastni galerie Vysociny - Jihlava 50%
Okresni galerie vytvarného uméni - Most 50%
Okresni vlastivédné muzeum Vsetin 50%
- zémek Kinskych Vala§ské Mezifici 50%
Okresni galerie vytvarného uméni Néchod 50%
Okresnf muzeum v Berouné 50%
Okresni muzeum v Mosté 50%
Okresni vlastivédné muzeum - éesky Krumlov 75%
Okresnf vlastivédné muzeum v Sumperku

- Muzeum v Jeseniku, Mohelnici 50%
Okresni vlastivédné muzeum v Ceské Lip& 50%
- Pamétnik K. H. M4chy v Doksanech 50%
Okresni muzeum v Kutné Hofe 50%
- expozice Kamenny dim 50%
Orlické muzeum Choceii 50%
Ostravské muzeum v 50%
Pamitnik Josefa Méanesa v Cechdch pod Kosifem 50%
Pamidtnik Adolfa KaSpara v Losticich 50%
Pamé&tni sifi Karla Hladika 50%
Polabské muzeum Podébrady 50%
- muzeum Nymburk, Lyséd nad Labem, Sadska,

Méstec Kradlové, skanzen v Pferové nad Labem 50%
Severocesk4 galerie vytvarného uménf - Litoméfice 50%
Severo&eské muzeum v Liberci 50%
Severomoravsk4 galerie vytvarného uméni v Ostravé 50%
Slezské zemské muzeum Opava 50%
Slovické muzeum 50%
Stétni galerie Zlin 50%
Stredo&eské muzeum - Roztoky u Prahy 50%
Uméleckoprimyslové muzeum Praha
- stdl4 expozice, vystavy 50%
Vichalovo muzeum - Litomy$1 50%
Vlastivédné muzeum a galerie Hlinsko 50%
Vychododesk4 galerie Pardubice 50%
Vystavni sifi Ménes - Praha 50%
Vystavni sifi Fronta - Praha 50%
Zipadodeska galerie - Plzei 50%

SLEVA PRI NAKUPU UMELECKYCH DEL

Centrum &eské grafiky, Husova 19, Praha 1 5%
Galerie Domino, Wuchterlova 14, Praha 6 5%
Galerie Hollar, Smetanovo nébieZi 6, Praha 1 5%
Galerie U prstenu, Jilsk4 14, Praha 1 5%
Galerie Vltavin, Masarykovo nébreZ{ 36, Praha 1 5%
Kabinet &eské grafiky, PraZsky hrad, Praha 1 5%
Galerie u Sv. Jakuba, Mala §tupartské 7, Praha 1 10 %

SLEVA PRI ZAJEZDECH ARS VIVA, spol. s r.o.

ARS VIVA Cesty za uménim m Vystavy
Praha 1, 110 00, MANES
Masarykovo nabfezi 250
telefon / fax: 02 - 249 130 26
fax: 02 - 311 90 04
e-mail:  arsviva@login.cz

Podrobny katalog zdjezdit je uveden v priloze Panoranty 1998.
Druhd &dst cest za uménim bude na poZdddni k dispozici
v Cervnu 1998.



